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.  Einleitung und Rechtsgrundlagen

Anlass fur den vorliegenden Artenschutzbeitrag ist die Aufstellung des Bebauungsplanes ,Tale" in Eutingen
im Gau - Géttelfingen. Auf der Flache in stiddstlicher Randlage von Géttelfingen soll ein Wohngebiet verwirk-

licht werden.

Abb. 1: Ubersichtskarte mit der Lage des Plangebietes (schwarz gestrichelt).

Durch die Planaufstellung kénnten Eingriffe vorbe-
reitet werden, die auch zu Stérungen oder Verlus-
ten von geschitzten Arten nach § 7 Abs. 2
BNatSchG oder deren Lebensstatten fihren kén-
nen. Die Uberprifung erfolgt anhand des vorlie-
genden artenschutzrechtlichen Fachbeitrages.

Nachdem mit der Neufassung des Bundesnatur-
schutzgesetzes (BNatSchG) vom Dezember 2007

das deutsche Artenschutzrecht an die européi- app 2- Ausschnitt aus dem Abgrenzungsplan mit

Darstellung des Geltungsbereiches (schwarz gestrichelte
Linie).

schen Vorgaben angepasst wurde, missen bei al-
len genehmigungspflichtigen Planungsverfahren
und bei Zulassungsverfahren nunmehr die Artenschutzbelange entsprechend den européischen Bestimmun-
gen durch eine artenschutzrechtliche Prifung berlcksichtigt werden.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 1
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1. Untersuchungszeitraum und Methode

Die artenschutzrechtlich relevanten Untersuchungen erfolgten am 16.10.2018, 24.10.2018, am 02.05.2019
und 16.03.2020. Es wurde das vorhandene Inventar an biotischen und abiotischen Strukturen auf eine mégli-
che Nutzung durch artenschutzrechtlich indizierte Spezies untersucht und die vorgefundenen relevanten Ar-
ten dokumentiert. Innerhalb des Griinlandes, der Streuobstwiese und des Grabens als Haupteinheiten wur-
den Kleinstrukturen definiert, die als Habitate fir Arten der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie, fur europai-
sche Vogel- und Fledermausarten sowie firr die nach dem Bundesnaturschutzgesetz besonders oder streng
geschitzten Arten geeignet sein kénnten. So wurden auch samtliche Strukturen nach vorjéhrigen Neststand-
orten, nach Bruthéhlen, nach Rupfplatzen etc. abgesucht.

Im Vordergrund der Ermittlung von potenziellen Arten stand auch die Selektion des Zielartenkonzeptes des
Landes Baden-Wiirttemberg (ZAK). Diese erfolgt durch die Eingabe der kleinsten im Portal des ZAK vorge-
gebenen Raumschaft in Verknapfung mit den Angaben der im Gebiet vorkommenden Habitatstrukturen. Im
Ergebnis lieferte das ZAK die zu beriicksichtigenden Zielarten.

Bei den Wirbeltieren standen nach der Auswertung des ZAK neben 17 europaischen Vogel- und 15 Fleder-
mausarten bei den Saugetieren die Haselmaus (Muscardinus avellanarius), bei den Reptilien die Zaunei-
dechse (Lacerta agilis) sowie drei Amphibienarten im Vordergrund. Dariiber hinaus sollten drei Schmetter-
lingsarten und die Bachmuschel (Unio crassus) sowie von den Arten des Anhanges Il das Bachneunauge
(Lampetra planeri), die Groppe (Cottus gobio), der Steinkrebs (Austropotamobius torrentium) und der Hirsch-

kafer (Lucanus cervus) bertcksichtigt werden.

Die detaillierte Erfassungsmethode sowie die Ergebnisse der Kartierung sind in den jeweiligen nachfolgen-

den Kapiteln zu den einzelnen Artengruppen vermerkt.

Tab. 1: Begehungstermine im Untersuchungsgebiet

Nr. Datum Bearbeiter Uhrzeit Wetter Thema

Kohnle, : . " R " ’
(1) 16.10.2018 Stirany-Schobel 07:30 - 08:50 Uhr 3,5 °C, sonnig, windstill Ubersichtsbegehung

(2) 24.10.2018 Schurr 16:45 - 17:10 Uhr 12 °C, 100 % bewdlkt, windstill  Ubersichtsbegehung, V

19 °C, 50 % bewdlkt, schwach

windig Ubersichtsbegehung, V

(3) 02.05.2019 Reinhardt 14:10 - 14:45 Uhr

(4) 16.03.2020 Kohnle 13:15-13:45 Uhr 17 °C, sonnig, windstill V,A

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Ubersichtsbegehung: Erfassung samtlicher artenschutzrechtlich relevanter Strukturen, Tier- und Pflanzenarten

A: Amphibien V: Vogel

Artenschutzrechtlicher Fachbeifrag R Seite 2
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Ergé&nzend zu den eigenen Erhebungen wird das landesweite Zielartenkonzept (ZAK) fur Eutingen im Gau
dargestellt und bei der Ergebnisfindung mit diskutiert. Als zutreffende Habitatstrukturen wurden ausgewahit:

-

A2.1
D2.2.1

D3.2

D41
F1

Graben, Bach,

Grunland frisch und (maRig) nahrstoffreich (typische Glatthaferwiesen und verwandte Ty-
pen),

Streuobstwiesen frisch und (manRig) nahrstoffreich (typische Glatthaferwiesen und verwand-
te Typen),

Lehméacker,

Auflenfassaden, Keller, Dacher, Schornsteine, Dachbdden, Stalle, Hohlrdume, Fensterladen
oder Spalten im Bauwerk mit Zugénglichkeit fur Tierarten von auBBen; ohne dauerhaft vom
Menschen bewohnte Raume.

Im Zielartenkonzept fiir diese Auswahl sind 41 (45) Tierarten aus 6 (8) Artengruppen aufgefithrt. Die zu be-
ricksichtigenden Arten nach dem Zielartenkonzept des Landes Baden-Wirttemberg (ZAK) sind in Tabelle 16
im Anhang dieses Gutachtens dargestellt. Die Zahlenangaben in Klammern umfassen die zu bericksichti-
genden Anhang llI-Arten (Fische und Hirschké&fer), welche in jener Tabelle nicht aufgefiihrt sind.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 3
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2. Rechtsgrundlagen

Die rechtliche Grundlage fiir den vorliegenden Artenschutzbeitrag bildet der artenschutzrechtliche Verbotstat-
bestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG, der folgendermafen gefasst ist:
"Es ist verboten,

« wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten, nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu tten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

« wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn

sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,
+ Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten der Natur zu entnehmen,
zu beschéadigen oder zu zerstéren,

« wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren."

Die Verbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden um den Absatz 5 erganzt, mit dem bestehende und von
der Europaischen Kommission anerkannte Spielrdume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen Vor-
schriften der FFH-Richtlinie genutzt und rechtlich abgesichert werden sollen, um akzeptable und im Vollzug
praktikable Ergebnisse bei der Anwendung der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen. Danach
gelten fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im Sinne des
§ 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, folgende Bestimmun-

gen:

1. Sind in Anhang Va der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten oder europaische Vogelarten betroffen, liegt ein
VerstoB gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 (Schadigungsverbot) nicht vor, wenn die Beeintrachtigung durch
den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signi-
fikant erhéht und diese Beeintréchtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaRnahmen
nicht vermieden werden kann. Weiterhin liegt ein VerstoR gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 (Stérungsverbot)
nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Einariff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ru-
hestétten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt bleibt. Die dkologische Funktion kann vorab durch vorge-

zogene AusgleichsmaRnahmen (so genannte CEF-Manahmen) gesichert werden. Entsprechendes gilt fir Stand-
orte wild lebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten.

2. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vor-
habens ein VerstoR gegen die Zugriffs-, Besitz- / Vermarktungsverbote nicht vor. Die artenschutzrechtlichen Verbote
bei nach § 15 zuldssigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zu-
lassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten somit nur fir die in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihr-
ten Tier- und Pflanzenarten sowie européischen Vogelarten.

Bei den nur nach nationalem Recht geschitzten Arten ist durch die Anderung des NatSchG eine Vereinfa-
chung der Regelungen eingetreten. Eine artenschutzrechtliche Prifung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist fur
diese Arten nicht erforderlich. Die Artenschutzbelange missen insoweit im Rahmen der naturschutzrechtli-
chen Eingriffsregelung (Schutzgut Tiere und Pflanzen) tiber die Stufenfolge von Vermeidung, Minimierung
und funktionsbezogener Ausgleich behandelt werden. Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG bezuglich der gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten erfillt, missen die Ausnahmevor-
aussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfillt sein.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 4
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Il. Beschreibung der vom Vorhaben betroffenen Biotop- und Habitatstrukturen

1. Lage des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet liegt am studostlichen Rand des Eutinger Teilortes Géttelfingen. Im Norden, Osten
und Westen wird es durch die bestehende Bebauung begrenzt und im Suden durch den Verlauf eines as-
phaltierten Wirtschaftsweges. Das Gelande liegt auf einer Héhe von etwa 490 m Gber NHN und ist (iberwie-
gend eben.

1
i
3
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=

I
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Abb. 3: Ausschnitt aus der topografischen Karte (Plangebiet schwarz gestrichelt) (Geobasisdaten © Landesamt fiir
Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wiurttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 5
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2. Nutzung des Untersuchungsgebietes

Der uberwiegende Teil des Plangebietes besteht aus Fettwiesen, welche sich insbesondere im sudlichen
und westlichen Bereich befinden (Abb. 4 und 5). Zwischen den Grinlandflachen im Suden liegt ein einzelnes
Flurstick mit Ackernutzung. Zum Begehungszeitpunkt war dieses mit einer Blihmischung bestanden. Im
Norden des Gebietes liegt eine eingezaunte Gartenparzelle mit Bienenstdcken und einem Hé&uschen
(Abb. 6). Unmittelbar angrenzend befindet sich eine Obstwiese mit vorwiegend Apfelbaumen, sowie Kirsch-
und Birnbaumen und eine Krautlandflaiche (Abb. 7). Es handelt sich dabei um halbstdmmige Baume mit
Brusthohen-Durchmessern zwischen 40 und 60 cm. Ostlich daran schlieft sich eine weitere, jedoch einge-
zaunte Streuobstflaiche an. Im Plangebiet befindet sich aufler den Streuobstbdumen eine Salweide (Salix
caprea) — direkt westlich des Hauschens — und eine Winter-Linde (T7ilia cordata) oberhalb der siidwestlich
gelegenen Fettwiese.

In Ost-West-Richtung durchlauft der Korntalgraben das Plangebiet, welcher zum Begehungszeitpunkt voll-
standig trocken gefallen und mit unterschiedlichen Grasarten bewachsen war (Abb. 20).

Abb. 4: Blick auf das Plangebiet mit Fettwiese aus dstlicher Richtung.

Abb. 5: Blick auf das Plangebiet aus siidwestlicher Richtung.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 6
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Abb. 6: Eingezdunte Gartenparzelle mit Bienen und Hauschen.

Abb. 8: Gartengrundstiick mit Streuobstbaumen und Lagerflachen auf dem Flurstiick Nr. 174 im Nordosten des
Geltungsbereiches.

Artenschutzrechilicher Fachbeitrag Seite 7
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Tab. 2: Artenspektrum aus der Wiesengemeinschaft (Magerarten fett)

Wiss. Bezeichnung Deutscher Name Wiss. Bezeichnung Deutscher Name
Achillea millefolium Wiesen-Schafgarbe Galium mollugo agg. Artengr. Wiesenlabkraut
Alchemilla vulgaris agg. Gewdhnl. Frauenmantel Hypochaeris radicata Gewdhnliches Ferkelkraut
Amhenaterum elatius Glatthafer Plantago lanceolata Spitz-Wegerich
Cenfaurea jacea Wiesen-Flockenblume Ranunculus acris Scharfer Hahnenful®
Dactylis glomerata Wiesen-Kniuelgras Trifolium pratense Rot-Klee

Equisetum arvense 1c Acker-Schachtelhalm Vicia sepium Zaun-Wicke

Festuca arundinacea Rohr-Schwingel

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Kategorie der Lebensraum abbauenden Art
1a: Stickstoffzeiger 1b: Brachezeiger 1c: Beweidungs-, Stérzeiger 1d: Einsaatarten

Abb. 9: Blick in den Bestand der Fettwiese im Westen des Gebietes.

In den Fettwiesen wurden 13 verschiedene Pflanzenarten registriert (Tab.2, Abb. 9). Davon z&hlt der Acker-
Schachtelhalm zu den sogenannten 'Storzeigern' (1a: Stickstoffzeiger, 1c: Beweidungs- und Stérungszeiger,
1d: Einsaatarten). Mit den somit verbleibenden 12 'Zahlarten', ist der Bestand als durchschnittlich artenreich
zu bezeichnen und wiirde nach der Biotoptypenliste der LUBW ' ? als '33.41 Fettwiese mittlerer Standorte’
mit dem Grundwert von 13 Werteinheiten pro Quadratmeter zu bezeichnen sein. Als einziger Magerkeitszei-
ger trat die Wiesen-Flockenblume (Centaurea jacea) auf.

1 LUBW LanpesansTat Fur UmweLt, Messuncen uno NaturscHutz Bapen-WorTTemeers (Hrsg.) (2009): Arten, Biotope, Landschaft —
Schliissel zum Erfassen, Beschreiben, Bewerten. Karlsruhe. 312 S.

2 LrU LanoesansTalt FOR UmweLTscrutz Baben-WorTTEMBERG (Hrsg.) (2005): Bewertung der Biotoptypen Baden-Wiirttembergs zur
Bestimmung des Kompensationsbedarfs in der Eingriffsregelung. Karlsruhe. 65 S.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 8
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3. Schutzgebiete im Bereich des Untersuchungsgebietes

Abb. 10: Orthofoto des Planungsraumes mit Eintragung der Schutzgebiete in der Umgebung (Geobasisdaten ©
Landesamt fir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wirttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Tab. 3: Schutzgebiete in der Umgebung des Geltungsbereiches

Lfd. Nr. Biot.--Nr. Bezeichnung Lage

™) 1-7518-237-9042 8g§2:g:sgiftop: Feldhecke am nordwestlichen Ortsausgang von 630m NW
@) 1-7518-237-9043 ggﬁglzsgglotop: Wildobst-Feldhecke sudlich Sportplatz westlich 480m SO
(3) 1-7518-237-0080 Offenlandbiotop: Teich mit Feldgehélz O Géttelfingen, 'Korntal' 500m O
(4) 1-7618-237-9045 Offenlandbiotop: Feldhecke ,Korntal“ westlich Géttelfingen 540m O
5 2-7518-237-3182 Waldbiotop: Eichen-Baumholz Withaule 955m W
(6) 82370270004 Naturdenkmal: 1 Sommerlinde 150m NW
) 82370270003 Naturdenkmal: 1 Krimlinde 160m N
8) 82370270005 Naturdenkmal: 1 Winterlinde 390m NW
(9) 6500023746147820  FFH-Mahwiese: Mahwiese Ortsrand nérdlich Géttelfingen 630m NW

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Lage : kiirzeste Entfernung vom Mittelpunkt des Geltungsbereiches zum Schutzgebiet mit der entsprechenden Richtung

Innerhalb des Geltungsbereiches bestehen keine Schutzgebiete. Das nachst gelegene ist eine als Natur-
denkmal geschiitzte Sommerlinde in ca. 150 m Entfernung in nordwestlicher Richtung. Vom Vorhaben gehen
keine erheblichen negativen Wirkungen auf die Schutzgebiete und deren Inventare in der Umgebung aus.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 9
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3.1. Biotopverbund

Der Fachplan ,Landesweiter Biotopverbund" versteht sich als Planungs- und Abwégungsgrundlage, die ent-
sprechend dem Kabinettsbeschluss vom 24.04.2012 bei raumwirksamen Vorhaben in geeigneter Weise zu
bertcksichtigen ist. Die Biotopverbundplanung ist auf der Ebene der kommunalen Bauleitplanung eine Ar-
beits- und Beurteilungsgrundlage zur diesbezlglichen Standortbewertung und Alternativen-Priifung sowie
bei der Ausweisung von Ausgleichs- oder ErsatzmafRnahmen-Flachen.

Der Fachplan ,Landesweiter Biotopverbund“ stellt im Offenland drei Anspruchstypen dar — Offenland trocke-
ner, mittlerer und feuchter Standorte. Innerhalb dieser wird wiederum zwischen Kernflichen, Kernrdumen
und Suchraumen unterschieden. Kernbereiche werden als Flachen definiert, die aufgrund ihrer Bioto-
pausstattung und Eigenschaften eine dauerhafte Sicherung standorttypischer Arten, Lebensrdume und Le-
bensgemeinschaften erméglichen kénnen. Die Suchrdume werden als Verbindungselemente zwischen den
Kemflachen verstanden, tber welche die Ausbreitung und Wechselwirkung untereinander gesichert werden

soll.

E4 Biotopverbund feuchte Standorte
B Kemtiache
B Kerrraum

1 500 m- Suchreum
1000 m - Suchraum

= [ Biotopverbund mittlere Standorte
B remtiche
B rerrvoum
B 500 m - Suchreum

wq Liegenschatt und Gewasser

[ Digitales Orthophoto

Abb. 11: Biotopverbund (griine Flachen) in der Umgebung des Geltungsbereiches (schwarz gestrichelte Linie)

Der Geltungsbereich tangiert im Stidwesten eine Kernflache zum ,Biotopverbund mittlerer Standorte’. Dabei
handelt es sich um eine Fettwiese mittlerer Standorte in durchschnittlicher Auspragung.

Ein Eingriff in eine Kernflache kann generell zu einer Verschlechterung der Biotopverbundfunktion zwischen
den Kernraumen und einer Verminderung der Durchl&ssigkeit der Landschaft fahren, was wiederum die Aus-
breitung von Arten beeintrachtigt. Der Bebauungsplan sieht ein Wohngebiet vor, wodurch mit einem durch-
schnittlichen Versiegelungsanteil von 40% zu rechnen ist. Zudem sind private Griinflachen festgesetzt. Inso-
fern bestehen keine Bedenken, dass durch das Tangieren der Kernflache die Biotopverbundfunktionen er-

heblich beeintrachtigt werden.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 10
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lll. Vorhabensbedingte Betroffenheit von planungsrelevanten Arten

Im Nachfolgenden wird dargestellt, inwiefern durch das geplante Vorhaben planungsrelevante Artengruppen
betroffen sind. Bezlglich der streng geschitzten Arten, der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie
den europaischen Vogelarten (= planungsrelevante Arten) ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot:

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbundene vermeidbare
Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die ékologische Funktion der von dem Eingriff oder Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.
Storungsverbot:

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungs-

zustandes der lokalen Population fihrt.

Tab. 4: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Artengruppe Habitateignung § gesetzlicher Schutzstatus
Farn- und potenziell geeignet — Das Vorkommen von besonders / streng geschiitzt,
Bliitenpflanzen planungsrelevanten Farn- und Bliitenpflanzen war nicht Anhang IV FFH-RL

grundsatzlich auszuschlieRen. Der Untersuchungsraum
liegt innerhalb des Hauptverbreitungsgebietes der Dicken
Trespe (Bromus grossus). Der Status der Art wird

diskutiert.
Saugetiere potenziell geeignet — Eine potenzielle Nutzung durch besonders / streng geschiitzt,
(inkl. Fledermduse) Fledermé&use als Jagdhabitat und Quartier ist gegeben. Anhang IV FFH-RL

Der Status der im ZAK aufgefiihrten Haselmaus (Muscar-
dinus avellanarius) wird diskutiert.

Végel geeignet — Es existieren Nistgelegenheiten fir alle Végel mind. besonders
Zweigbriter, Hohlenbriter sowie Nischen- und geschitzt, VS-RL, BArtSchV
Gebaudebriiter.

Reptilien potenziell geeignet - Planungsrelevante Reptilienarten besonders / streng geschiitzt,

waren aufgrund der Biotopausstattung nicht zu erwarten.  Anhang IV FFH-RL

Die im ZAK aufgefiihrie Zauneidechse (Lacerta agilis) wird
diskutiert.

Amphibien potenziell geeignet — Das Vorkommen von besonders / streng geschiitzt,
planungsrelevanten Amphibienarten wurde aufgrund der Anhang IV FFH-RL
fur sie fehlenden Biotopausstattung nicht erwartet.

Der im ZAK aufgefiihrte Kleine Wasserfrosch (Rana

lessonae), die Kreuzkrote (Bufo calamita) und die
Wechselkrote (Bufo viridis) werden diskutiert.

Antenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 11
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Tab. 4: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Artengruppe

Habitateignung § gesetzlicher Schutzstatus

Fische, Neunaugen und
Krebse

Wirbellose

nicht geeignet — Planungsrelevante Fischarten wurden besonders / streng geschiitzt,
aufgrund der fiir sie fehlenden Biotopausstattung nicht Anhang Il und IV FFH-RL

erwartet.

Auch das Vorkommen der im ZAK genannten Arten des
Anhanges Il der FFH-Richtlinie: Bachneunauge (Lampetra
planen), Groppe (Cottus gobio) und Steinkrebs
(Austropotamobius torrentium) kann ausgeschlossen
werden, da es sich bei dem im Untersuchungsgebiet
vorkommenden Korntalgraben lediglich um ein nur
zeitweise wasserfiihrendes kleines FlieRgewasser handelt,
welches die Lebensraumanspriche dieser Arten nicht
erfullt,

potenziell geeignet - Planungsrelevante Evertebraten besonders / streng geschitzt,
wurden aufgrund der firr sie fehlenden Biotopausstattung  Anhang Il und IV FFH-RL

zunachst nicht erwartet.

Die im ZAK aufgefiihrten Arten Dunkler Wiesenknopf-
Ameisen-Blauling (Maculinea nausithous), Grofler
Feuerfalter (Lycaena dispar), Nachtkerzenschwarmer
(Proserpinus proserpina) sowie die Bachmuschel (Unio
crassus) werden diskutiert.

Ebenso diskutiert wird der Hirschkafer (Lucanus cervus)
als Anhang-ll-Art.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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1. Farn- und Bliitenpflanzen (Pteridophyta et Spermatophyta)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird aufgrund der Lage
des Planungsraumes auflerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und aufgrund nicht vorhandener Le-
bensraumstrukturen fur ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Der Status der Dicken Trespe (Bromus grossus) (gelb hinterlegt) wird iberpruft.

Tab. 5: Abschichtung der Farn- und Blitenpflanzen des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet
und den Habitat-Eigenschaften (ggf. mit Angabe zum Erhaltungszustand) *

Eigenschaft Erhaltungszustand
v H Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung
! ? | Dicke Trespe Bromus grossus
X X |Frauenschuh Cypripedium calceolus
X X | Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris
X X | Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides
X X |Liegendes Biichsenkraut Lindernia procumbens
X X | Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii
X X | Kleefarn Marsilea quadrifolia
X X | Bodensee-Vergissmeinnicht Myosotis rehsteineri
X X | Biegsames Nixenkraut Najas flexilis
X X | Sommer-Schraubenstendel Spiranthes aestivalis
X X | Européischer Dunnfarn Trichomanes speciosum

Eriduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

v mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt auBerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[1] Vorkommen nicht auszuschlieBen; [ 7 ] Uberpriifung erforderlich

Lusw: Die Einstufung erfolgt iber ein Ampel-Schema, wobei ,grin* [lll einen ginstigen, ,gelb* [ - ] einen unginstig-unzureichenden und ,rot* 8] einen
unglnstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfithrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat
4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit groRerer Farbséattigung)

Der Geltungsbereich befindet sich innerhalb des stidwestdeutschen Hauptverbreitungsgebietes der Dicken
Trespe (Bromus grossus). Geeignete Habitatstrukturen bieten der vorwiegend als Ackergras auftretenden Di-
cken Trespe (Bromus grossus) Feldraine von Wintergetreideackern (Dinkel, Gerste, Weizen) und seltener
auch von Sommergetreide- oder Rapsackern.

Als Ersatzhabitat nutzt sie auch Ruderalstellen, welche regelmafRigen Bodenstérungen unterliegen, so dass
immer wieder freie Bodenstellen entstehen, welche der Art die Keimung erleichtern. Im Geltungsbereich liegt
zwischen den Grinlandflachen im Sitden ein einzelnes Flurstick mit Ackernutzung. Zum Begehungszeit-
punkt war dieses mit einer Bliihmischung bestanden.

Die Standortbedingungen fiir die Dicke Trespe (Bromus grossus) sind innerhalb des Grundstiickes subopti-
mal, da kein Getreideanbau vorliegt und auch keine ruderalen Sekundéarbiotope vorhanden sind. Zudem wird
in den Ziel- und Bestandskarten des Managementplanes fur das nahegelegene FFH-Gebiet ,Neckar- und
Seitentaler bei Rottenburg' kein Vorkommen der Dicken Trespe in der Umgebung von Géttelfingen genannt.

3 gemaR: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wirttemberg.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 13
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Somit erscheint ein Vorkommen der Art im Plangebiet unwahrscheinlich und ein VerstoR gegen die Verbots-

tatbestande wird mit groRer Sicherheit ausgeschlossen.

Zur Okologie der Dicken Trespe (Bromus grossus).

Lebensraum

Bliitezeit

Lebensweise .

Verbreitung in

Baden- .
Wiirttemberg

Hauptstandorte sind Ackerrander und Wiesenwegraine; Diche Tustps - Broiens grossns
Wintergetreidebau ist dauerhaft erforderlich (v.a. Dinkel, s Bencraphon 0T 2 wuna 2012
Emmer, Einkorn und Weizen) zur Sicherung der Areale fir den
Herbstkeimer;

Rotationsbrachen, Fehlstellen und Ruderalfidchen sind
Ersatzlebensraume;

Besiedlung von planaren Tallagen bis submontane Berglagen.

Von Mitte / Ende Juni bis Anfang August, je nach Hohenlage,
Bodenbeschaffenheit, Exposition und Kontinentalitat.

Einjahriger Herbstkeimer;
Fruchtreife August - September;
Wasser- und Windverbreitung sowie durch Aussaat.

Verbreitungsschwerpunkte sind die Schwibische Alb und die
sidlichen Gaubereiche;

Punktuelle Vorkommen sind auch im Bauland, im Markgrafler : 7 o o,

Land und von den Donau-Ablach-Platten bekannt; R T T L

Verwechslungsmdglichkeit mit der Roggentrespe (Bromus tnge ©LEL BN P e w:v
secalinus) ist gegeben,

Bei insgesamt unzureichender Datenlage wird ein stetiger Abb. 12; Verbreitung der Dicken Trespe
Riickgang der Art im Land konstatiert. (Bromus grossus) in Baden-Wirttemberg und

die Lage des Untersuchungsgebietes.

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort

wird ein Vorkommen der indizierten Arten mit hoher Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen. Somit
kann auch ein Versto gegen die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5§ BNatSchG mit groBer Sicherheit ausgeschlossen wer-

den.
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2.  Saugetiere (Mammalia) ohne Fledermduse (s.o0.)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird entweder aufgrund
der Lage des Planungsraumes auBerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und / oder aufgrund nicht vor-
handener Lebensraumstrukturen fir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet. Das ZAK nennt
die Haselmaus (Muscardinus avellananius) und als zu berlicksichtigende Art (gelb hinterlegt).

Tab. 6: Abschichtung der Saugetiere (ochne Flederm&use) des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungs-
gebiet und den Habitat-Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) *

Eigenschaft Erhaltungszustand
v H Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung
X |Biber Castor fiber
X X | Feldhamster Cricetus cricetus
X X | Wildkatze Felis silvestris
! ? |Haselmaus Muscardinus avellanarius
X X |Luchs Lynx lynx

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

v mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt auRerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fiir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[!1] Vorkommen nicht auszuschliefen; [ ? ] Uberprifung erforderlich

Luew: Die Einstufung erfolgt iiber ein Ampel-Schema, wobei ,grin® [l einen gunstigen, .gelb* [ - ] einen unginstig-unzureichenden und ,rot* [ einen
ungunstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfilhrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3  Habitat
4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit groRerer Farbsattigung)

Die Habitateigenschaften im Bereich des Plangebietes sind fiir eine Nutzung durch den Biber ungeeignet.
Ein fur den Biber erforderliches FlieRgewasser existiert nicht, denn der in Ost-West-Richtung verlaufende
Korntalgraben war zum Begehungszeitpunkt vollstéandig trocken gefallen. Zudem fehlt ein Gehélzsaum, wel-
cher der Art als Nahrungsgrundlage dient. Somit wird eine Schadigung oder Stérung des Bibers durch die

Umsetzung des Vorhabens ausgeschlossen.

Die Haselmaus bewohnt Laub- und Mischwalder mit artenreichem Unterwuchs, strukturreiche Waldsdume
und breite artenreiche Hecken. Hier findet sie Unterschlupf und Nahrung. Haselmause sind sehr scheu und
dammerungsaktiv. Am liebsten halten sie sich in dichtem Gestripp auf, weshalb man sie fast nie zu Gesicht
bekommt. Als geschickte Kletterer meiden Haselméause den Bodenkontakt. Mit ihren Artgenossen kommuni-
zieren sie in erster Linie Gber ihren Geruchssinn. Im Sommer schlafen Haselméause in kleinen selbstgebau-
ten Kugelnestern aus Zweigen, Gras und Blattern, die sie innen weich auspolstern. Manchmal ziehen sie
aber auch in Baumhodhlen oder Vogelnistkasten ein. Innerhalb des Geltungsbereiches kommen keinerlei
Strukturen vor, die als Habitat fur die Haselmaus geeignet sein kdnnten. Zum einen sind keine durchgehen-
den, dichten Hecken vorhanden und zum anderen sind frichtetragende Gehélzarten wie Hasel und Brom-
beeren unterreprasentiert. Es konnten im Gebiet und seiner Umgebung keine Spuren von Haselmausen
(Winter- oder Sommerkobel, Nahrungsreste mit typischen Nagespuren) entdeckt werden.

4 gemdaR: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wiirttemberg.
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Prognose zum Schédigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusam-
menhang gewahrt wird.)

Innerhalb des Geltungsbereiches wurden keinerlei Fortpflanzungs- oder Ruhestétten von Arten dieser Grup-
pe registriert. Eine Beschadigung oder Zerstérung und eine damit verbundene vermeidbare Verletzung oder
Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen kann somit zurzeit ausgeschlossen werden.

Prognose zum Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population fihri).

Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Stérwirkungen auf planungsrelevante Saugetierarten, die in

an das Plangebiet angrenzenden Bereichen vorkommen, sind nicht zu erwarten.

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort so-
wie den Untersuchungsergebnissen wird ein Vorkommen der indizierten Arten ausgeschlossen
und damit kann ein VerstoB gegen die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.
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3. Fledermiuse (Microchiroptera)

Die nachfolgenden Nennungen der Fledermausarten fur den Bereich des Messtischblattes 7518 (NO) stam-
men entweder aus der Dokumentation der LUBW, Ref. 25 — Arten- und Flachenschutz, Landschaftspflege
oder sind dem Zielartenkonzept (ZAK) entnommen.

Wie in Tab. 7 dargestellt, liegen der LUBW fir das Messtischblatt-Viertel jingere Nachweise (®) von 5 Fle-
dermausarten und altere Nachweise (o) von 4 Fledermausarten vor. Die Artnachweise in den Nachbarqua-
dranten sind mit "NQ" dargestellt, die aus dem ZAK stammenden Arten sind mit "ZAK" angegeben. Datieren
die Meldungen aus dem Berichtszeitraum vor dem Jahr 2000, so ist zuséatzlich "1990-2000" vermerkt.

Tab. 7: Die Fledermausarten Baden-Wiirttembergs mit der Einschétzung eines potenziellen Vorkommens im Untersu-
chungsraum sowie der im ZAK aufgefiihrten Spezies (Quadranten der TK 1:25.000 Blatt 7518 NO) mit den An-
gaben zum Erhaltungszustand. ®

Deutscher Name Wissenschaftliche Vorkommen® " bzw. Rote FFH- Erhaltungszustand
Bezeichnung Nachweis Liste  Anhang
B-W*" A 2 3 4 5

Mopsfledermaus Barbastella barbastellus @ | ZAK 1 /v

Nordfledermaus Eptesicus nilssonii ZAK 2 v

Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus Q (1990-2000) / ZAK 2 v

Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii NQ / ZAK 2 v

Wasserfledermaus Myotis daubentonii e/ ZAK 3 v

GroRes Mausohr Myotis myotis ® /ZAK 2 v

Kieine Bartfledermaus Myotis mystacinus ® [ ZAK 3 v

Fransenfledermaus Myotis nattereri NQ /ZAK 2 v

Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri Q (1990-2000) 2 v

Grofier Abendsegler Nyctalus noctula Q (1990-2000) / ZAK i v

Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii NQ / ZAK i v

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistreilus NQ / ZAK 3 v

Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus NQ (1990-2000) / ZAK G v

Braunes Langohr Plecotus auritus ® / ZAK 3 v

Graues Langohr Plecotus austriacus Q (1990-2000) / ZAK G v

Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus NQ / ZAK i v

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

1): Braun ET AL. (2003): Rote Liste der gefahrdeten Saugetiere in Baden-Wiirttemberg. In: Braun, M. & F. Dieterien (Hrsg.) (2003): Di
Sé&ugetiere Baden-Wirttembergs, Band 1.

2) NQ: Nachbarquadrant zum MTB 7518 NO

e

1: vom Aussterben bedroht 2: stark gefahrdet 3: gefahrdet
G: Gefahrdung unbekannten AusmaRes i- gefdhrdete wandernde Tierart
FFH IV: Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie Alle Fledermaus-Arten sind gemaB BNatSchG streng geschiitzt

5 gemaR: Luew Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wiirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wiirttemberg.

6 gemdR Lusw Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wurttemberg - Geodaten fiir die Artengruppe der
Flederméause; Ref. 25 — Arten- und Flachenschutz, Landschaftspflege; Stand 01.03.2013

7  Braun & DieTerLen (2003): Die Saugetiere Baden-Wiirttembergs, Band |, Allgemeiner Teil Flederm#use (Chiroptera). Eugen Ulmer
GmbH & Co., Stuttgart, Deutschland.
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Tab. 7: Die Fledermausarten Baden-Wiirttembergs mit der Einschétzung eines potenziellen Vorkommens im Untersu-
chungsraum sowie der im ZAK aufgefiihrten Spezies (Quadranten der TK 1:25.000 Blatt 7518 NO) mit den An-
gaben zum Erhaltungszustand.

Luew: Die Einstufung erfolgt iiber ein Ampel-Schema, wabei ,griin® [ll] einen ganstigen, ,gelb* [ - ] einen ungtnstig-unzureichenden und ,rot* & einen
unginstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit .rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat
4  Zukunft § Gesamtbewertung (mit groBerer Farbsattigung)

Untersuchungen zur lokalen Gemeinschaft von Flederm&usen innerhalb eines Untersuchungsraumes koén-
nen grundsatzlich nur im aktiven Zyklus der Arten vorgenommen werden. Dieser umfasst den Zeitraum von
(Méarz -) April bis Oktober (- November) eines Jahres. Aulerhalb diesem herrscht bei den mitteleurop&ischen
Arten die Winterruhe.

Die aktiven Phasen gliedern sich in den Friihjahrszug vom Winterquartier zum Jahreslebensraum im
(Marz-) April bis Mai. Diese mindet in die Wochenstubenzeit zwischen Mai und August. Die abschlielfende
Phase mit der Fortpflanzungszeit endet mit dem Herbstzug in die Winterquartiere im Oktober (- November).

Diese verschiedenen Lebensphasen kénnen allesamt innerhalb eines gréeren Untersuchungsgebietes statt
finden oder artspezifisch unterschiedlich durch ausgedehnte Wanderungen in verschiedenen Raumen. Im
Zusammenhang mit einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung sollten vor allem die Zeitraume der Wo-
chenstuben und des Sommerquartiers mit der Fortpflanzungsphase genutzt werden. Besonders geeignet

sind dabei die Monate Mai bis September.

Quartierkontrollen: Zur Ermitt-
lung der lokalen Fledermausfauna
wurden zunachst die Baume im
Gebiet nach Hohlen und Spalten
abgesucht. Es wurden im Gebiet
mehrere Bdume mit Héhlenstruk-
turen registriert, die als potenziel-
les Sommerquartier oder auch als
Tageshangplatz von Fledermau-
sen genutzt werden kbnnen. Es
konnten anhand einer Endosko-

pierung keine Spuren gefunden
werden, die auf eine kirzlich zu- Abb. 13: GroRe Hohlung mit Abb. 14; Als Tagesquartier geeignete
rickliegende Nutzung durch Fle- Suanersmpna; Baumhahle.

dermause hingedeutet hatten. Aufgrund der geeigneten Quartierstrukturen durfen Baume nur auRerhalb der
Aktivitatsphase der Fledermause gefallt werden, also nicht in der zeit vom 1. Mé&rz bis 31. Oktober. Zur Auf-
rechterhaltung der dkologischen Funktionalitat in der Raumschaft sind als Ersatz fur den Verlust der Héhlen-
baume sechs GroRraumflachkasten oder -hdhlenkasten in der Umgebung oder innerhalb des Geltungsberei-

ches zu verhangen.
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Die Gartenhduschen und Gerateschuppen, sowie der Wohnwagen in den eingezdunten Gartenparzellen
wiesen keine Nutzungsspuren von Flederm&usen auf, wenngleich teilweise Einflugméglichkeiten vorhanden
waren. Die Geb&ude sind nicht unterkellert, wodurch auch eine Nutzung als Winterquartier auller Frage
steht. Da das Ubertagen von Fledermausen hinter Fensterladen oder in Nischen nicht ausgeschlossen wer-
den kann, muss der Abriss aulBerhalb der Aktivitatsphase der Fledermause durchgefiihrt werden.

Eignung als Jagdhabitat: Zudem kommt der Geltungsbereich potenziell als (Teil-)Jagd- und Nahrungshabi-
tat in Frage. Nahrungs- und Jagdhabitate von Fledermausen unterliegen nicht dem Schadigungsverbot ge-
man § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG, auBBer wenn deren Verlust eine erfolgreiche Reproduktion ausschlie3t und
damit zu einer erheblichen Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt. Auf-
grund der geringen GroRe des Plangebietes wird dem Eingriffsbereich keine tbergeordnete Bedeutung als
essentielles Nahrungshabitat fir die lokale Fledermauspopulation beigemessen, zumal keine hochwertigen
Grinlandbestande betroffen sind. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Fledermaus-
population kann demnach ausgeschlossen werden.

Prognose zum Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Beschédigung oder Zerstérung von Forlpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die kologi-
sche Funkiion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusam-
menhang gewahrt wird.)

Im Geltungsbereich kommen mehrere als Sommerquartier und Tageseinstand geeignete Strukturen vor. Da-
her kann ein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG nur ausgeschlossen
werden, sofern Geholzrodungen auRerhalb der Aktivitatsphase der Fledermause stattfinden, also nicht im
Zeitraum vom 1. Marz bis 31. Oktober. Zudem sind als 6kologische AusgleichsmafRnahme fiir die verlorenge-
henden Habitatbdume sechs GroRraumflachkasten oder -hohlenkasten im Plangebiet oder seiner Umge-
bung aufzuh&ngen.

Um eine Schadigung eventuell hinter den Fensterladen Gbertagender Flederm&use zu vermeiden, ist der Ab-
riss des Gebaudes ebenfalls aulerhalb der Aktivitatsphase der Flederm&use durchzufihren.

Ein Versto® gegen § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (Schadigungsverbot) ist dann ausge-
schlossen.

Prognose zum Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population fiihrt.)

Signifikante negative Auswirkungen fur die Fledermaus-Populationen aufgrund von bau-, anlage- und be-

triebsbedingten Wirkungen sind auch bei einer Nutzung des Gebietes als Jagdraum nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand des erheblichen Stérens von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-

winterungs- und Wanderungszeiten wird fur Fledermausarten nicht erfillt.

v Ein VerstoB gegen die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG wird unter Beachtung von o0.g. Rodungs- und Abrisszeit-

raum sowie unter Beachtung der genannten MinimierungsmaBnahmen ausgeschlossen.
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4. Vogel (Aves)

Im Rahmen der Ubersichtsbegehung wurde ein Ausschnitt der lokalen Vogelgemeinschaft als Stichprobe mit
erfasst. In der nachfolgenden Tabelle sind die beobachteten Vogelarten innerhalb des Wirkraumes aufge-
fuhrt. Neben der fortlaufenden Nummer sind die Arten in alphabetischer Reihenfolge nach dem Deutschen
Namen sortiert. Den Arten ist die jeweilige wissenschaftliche Bezeichnung und die vom Dachverband
Deutscher Avifaunisten entwickelte und von Supseck et AL (2005) verdffentlichte Abkurzung (Abk.) zugeord-

net.

In der benachbarten Spalte ist die der Art zugeordneten Gilde abgedruckt, welche Auskunft Gber den Brut-
statten-Typ gibt. Alle nachfolgenden Abkurzungen sind am Ende der Tabelle unter Erlduterungen der Ab-

kiirzungen und Codierungen erkléart.

Die innerhalb der Zeilen gelb hinterlegten Arten sind nicht diesen Gilden zugeordnet, sondern werden als
'gefahrdete und streng geschitzte Arten' Arten gesondert gefihrt.

Unter dem Status wird die qualitative Zuordnung der jeweiligen Art im Gebiet vorgenommen, ob diese als
Brutvogel (B), Brutvogel in der Umgebung (BU) oder als Nahrungsgast (NG) zugeordnet wird. Dabei gilt der
qualitativ hochste Status aus den Beobachtungen. Wurde z.B. eine Art zunéchst bei der Nahrungssuche
(NG) im Wirkungsraum des Geltungsbereiches beobachtet, nachfolgend ein Brutplatz in der Umgebung (BU)
entdeckt, so wird diese Art unter (BU) gefiihrt.

In der Spalte mit dem Paragraphen-Symbol (§) wird die Unterscheidung von 'besonders geschitzten' Arten
(§) und 'streng geschiitzten' Arten (§§) vorgenommen.

AbschlieBend ist der kurzfristige Bestands-Trend mit einem moglichen Spektrum von ,-2" bis ,+2" angege-
ben. Die detaillierten Ausfuhrungen hierzu sind ebenfalls den Erlduterungen der Abkiirzungen und Codie-
rungen am Ende der Tabelle zu entnehmen.

Tab. 8: Vogelbeobachtungen im Untersuchungsgebiet und in der Umgebung (die Arten mit ihrem Status)
Nr. Deutscher Name g::f:::&::"che Abk.! Gilde Status ;\L‘, § Trend

1 Amsel Turdus merula A w BU? * §
2 Blaumeise Parus caeruleus Bm h BU? * § -
3 Buchfink Fringilla coelebs B zw BU? § § -1
4 Dorngrasmiicke Sylvia communis Dg zw B? * § 0
5 Elster Pica pica E zw NG B § -
6 Feldsperling Passer montanus Fe h B? \% § -1
7 Grinfink Carduelis chloris Gf zw B? b § 0
8 Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Hr h/n, g BU? % § 0
9 Haussperling Passer domesticus H g BU? \% § -1

10 Feldlerche Alauda arvensis Fi ! BU? 3 §

11 Kohimeise Parus major K h BU? * § 0

8  Abkiirzungsvorschlag deutscher Vogelnamen nach: Supeeck, P., H. Anpretzke, S. Fiscrer, K. Gepeon, T. Scrikore, K. ScHroper & C.
SuoreLot (Hrsg.) (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands. Radolfzell.

9 Bauer, H.-G., M. BoscHerT, M. |. ForscHLER, J. HoLzinger, M. Kramer & U. ManLer (2016): Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis
der Brutvogelarten Baden-Wirttembergs. 6. Fassung. Stand 31. 12. 2013. — Naturschutz-Praxis Artenschutz 11.
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Tab. 8: Vogelbeobachtungen im Untersuchungsgebiet und in der Umgebung (die Arten mit ihrem Status)

Nr. Deutscher Name ‘g;:iec';f:::;"i“he Abk. Gilde Status QL
12 Mehlschwalbe Delichon urbicum M g, f, h/in NG \Y
13 Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla Mg w B? "
14 Rabenkrihe Corvus corone Rk Zw NG /DZ ®
15 Rauchschwalbe Hirundo rustica Rs ! NG 3
16 Rotmilan Milvus milvus Rm ! NG /DZ e
17 Star Sturnus vulgaris s h B? /BU *
18 Stieglitz Carduelis carduelis Sti w B? *
19 Turkentaube Streptopelia decaocto Tt W BU? *
20 Turmfalke Falco tinnunculus Tf ! NG /DZ v

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Gilde: I: keine Gilden-Zuordnung (dies gilt fir gefahrdete und streng geschitzte Arten).
: Gebaudebruter  h/n : Halbhohlen- / Nischenbriiter h : Hohlenbriter  zw : Zweigbriiter bzw. Gehdlzfreibriiter

Status: BU = Brut in direkter Umgebung um den Geltungsbereich NG = Nahrungsgast

DZ = Durchzigler, Uberflug

Rote Liste: RL BW: Rote Liste Baden-Wirttembergs

* = ungefahrdet V = Arten der Vorwarnliste

3 = gefahrdet
§: Gesetzlicher Schutzstatus

§ = besonders geschuitzt §§ = streng geschitzt

Trend (Bestandsentwicklung zwischen 1985 und 2009 0 = Bestandsveranderung nicht erkennbar oder kleiner als 20 %
-1 = Bestandsabnahme zwischen 20 und 50 % -2 = Bestandsabnahme groBer als 50 %

+1 = Bestandszunahme zwischen 20 und 50 % +2 = Bestandszunahme gréer als 50 %

Die im Untersuchungsgebiet vorgefundenen 20 Arten stellen einen Ausschnitt der lokalen Vogelgemeinschaft
dar. Uberwiegend konnten Arten der Siedlungsraume und der von Gehélzen bestimmten Kulturlandschaft
angetroffen werden. Reine Offenlandarten der Wiesen und Felder fehlen bis auf die Feldlerche in der Umge-
bung weitgehend.

Von den im ZAK aufgefiihrten Vogelarten konnten die Feldlerche als potenzieller Brutvogel der Umgebung
(BU?) sowie die Mehlschwalbe, die Rauchschwalbe und der Rotmilan als Durchzgler beziehungsweise als

Nahrungsgéaste (NG / DZ) registriert werden.

b,

Innerhalb des Geltungsbereiches konnten zwar keine aktuellen Vo-
gelbruten Gber Nestfunde festgestellt werden, jedoch kann tber die
Prasenz und das Verhalten bestimmter Arten und die vorhandene
Habitatausstattung auf eine Brut im Gebiet rickgeschlossen werden.
Beispielsweise konnte ein Paar Grunfinken bei der Balz beobachtet
werden, einige Feldsperlinge hielten sich rufend im Bereich geeigne-
ter Baumhohlen auf, Stare konnten warnend im Bereich der Obst-

wiesen vernommen werden und mannliche Moénchsgrasmiicken,

igli tcken und Blaumeisen zeigten Uber ausdau-
Steightze, Domgrasmadken. | aume 9 Abb. 15: Dorngrasmiicke innerhalb des

ernden Gesang revieranzeigende Verhaltensweisen. Geltungsbereiches
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In einem nérdlich an den Geltungsbereich angrenzenden Grundstick konnten innerhalb eines Nistkastens
Rufe nicht-fligger Jungvbgel vernommen werden. Spéter gelang die Beobachtung Futter tragender Stare
beim Anflug an den Kasten.

In einem grofen Birnbaum auf dem Flurstick Nr. 173
wurde das Altnest, vermutlich eines Corviden, regis-
triert.

Feldlerchen wurden im Oktober auf den im Sidden an-
grenzenden Ackern gesichtet. Vermutlich handelte es
sich dabei um Durchzugler. Die Acker im Suden des
Plangebietes kommen als Bruthabitat fur die Feldlerche
prinzipiell in Frage. Wahrend der Begehung im Mai

2019 konnten jedoch keine singenden M&nnchen ver-
nommen werden. Im Marz 2020 wurde eine singende 51 16: Nest (vermutlich eines Corviden) im
Feldlerche in weiter Feme tber den sudlich gelegenen Plangebiet.

Ackern verhoért. Es erfolgen im Jahr 2020 weitere Untersuchungen zur Feldlerche wahrend der Erst- und

Zweitbrutphase.

Der Geltungsbereich bietet insbesondere durch die héhlenreichen Obst-
baume und die dichten Gehélze am Rande der Naturgarten diverse poten-
zielle Brutplatze fir Vogelarten. Gehdlzrodungen dirfen deshalb aus-
schlieBlich aulerhalb der Brutzeit durchgefiihrt werden, also nicht im Zeit-
raum vom 1. Méarz bis 30. September. Mit dem vorhandenen Nistkasten in
der eingezaunten Gartenparzelle existiert eine weitere Nistméglichkeit far
héhlenbritende Vogelarten. Der Nistkasten ist im Rahmen des Vorhabens
zu erhalten bzw. durch einen neuen Kasten innerhalb bzw. in unmittelbarer
Umgebung des Plangebietes zu ersetzen. Es konnten diverse natirliche
Héhlen in den Obstbaumen gefunden werden. Um den Verlust des Héhlen-
angebotes und damit méglicher Vogelbruten im Gebiet zu vermeiden, sind

innerhalb des Geltungsbereiches oder dessen Umgebung im Rahmen des
Vorhabens funf weitere Nistkasten zu verhangen. Dabei sind sehcs fur Sta- 5, 47, 4 alsitatisaitif inertialb
re geeignete Nistkasten (Einflugdffnung 45 mm Durchmesser) und neun fur  einer Gartenparzelle
Feldsperlinge und &hnliche Arten geeignete Nistkasten (Einflugéffnung 36 mm Durchmesser) zu verwenden.

An dem Gebaude im Norden des Plangebietes wurden keine Altnester von Nischen- oder Gebaudebriter
festgestellt. Um eine Schadigung von Arten dieser Gilden vorsorglich zu vermeiden, sollte der Gebaudeab-
riss jedoch nur auBBerhalb der Vogelbrutzeit stattfinden.

Prognose zum Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5§ BNatSchG

(Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Foripflanzungs- oder Ruhestétten im réumlichen Zusam-
menhang gewahrt wird.)

Innerhalb des Geltungsbereiches wurden Nistgelegenheiten fur Hohlenbriter, Zweigbriiter, Gebaudebriter/
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Nischenbrilter festgestellt. Eine Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten kann
nur ausgeschlossen werden, sofern Gehélzrodungen und Geb&udeabrisse aulerhalb der Vogelbrutzeit statt-
finden. Der Nistkasten im Gebiet ist zu erhalten und neu zu verh&ngen oder durch einen neuen zu ersetzen.
Zudem sind zum Ausgleich des Habitatbaumverlustes sechs Starenkésten und neun Nistkasten fir kleine
héhlenbritende Arten im Gebiet zu verhéngen.

Prognose zum Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Erhebliches Stéren von Tieren wéahrend der Forfpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population fiihrt).

Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Stérwirkungen auf Vogelarten, die in an das Plangebiet an-

grenzenden Bereichen vorkommen, sind nicht zu erwarten.

v Unter Einhaltung des Rodungs- und Abrisszeitraumes und unter Beriicksichtigung der genannten
MaBnahmen kann ein VerstoB gegen die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.
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5. Reptilien (Reptilia)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird aufgrund der Lage
des Planungsraumes aulerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und aufgrund nicht vorhandener Le-
bensraumstrukturen fir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt die Zauneidechse (Lacerta agilis) als zu berticksichtigende Art. Die Felder im Bereich der Ei-

genschaften sind gelb hinterlegt.

Tab. 9: Abschichtung der Reptilienarten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den Ha-
bitat-Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) "

Eigenschaft Erhaltungszustand
v H Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung 1 2 3 - 5
X X | Schlingnatter . Coronella austriaca ? .
X X | Europédische Sumpfschildkréte Emys orbicularis
! ? | Zauneidechse Lacerta agilis = & & <
X X | Westliche Smaragdeidechse Lacerta bilineata
X X | Mauereidechse Podarcis muralis
X X | Aspisviper Vipera aspis ? 2 % 2
X X | Askulapnatter Zamenis longissimus

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

\ mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt auBerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[!] Vorkommen nicht auszuschlieRen; [ ? ] Uberpriifung erforderlich

Luew: Die Einstufung erfolgt ilber ein Ampel-Schema, wobei ,griin‘ [Jllll einen giinstigen, ,gelb® [ -] einen ungiinstig-unzureichenden und .rot* [l einen
ungunstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat
4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit groRerer Farbsattigung)

Die in Baden-Wurttemberg streng geschitzten Arten und die FFH-Arten, die z.T. in begrenzten und gut be-
kannten Verbreitungsgebieten auftreten, sind im Umfeld des Planungsraumes mit Ausnahme der vom ZAK
genannten Zauneidechse (Lacerta agilis) nicht zu erwarten. Die Lusw nennt fur die Art Vorkommen innerhalb
des Messtischblattquadranten 7518 NO (Abb. 19).

Abb. 18: Stammholzlager und Schnittguthaufen innerhalb des Geltungsbereiches als potenzieller Platz zur
Thermoregulation und Versteckmdglichkeit fiir Reptilien.

10 gemaR: Lusw Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wiirttemberg.
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Die Zauneidechse benétigt als Habitat einen Verbund aus gut besonnten, schnell erwarmbaren Strukturen
(Steine, Totholz, Rohboden) zur Thermoregulation, Bereichen mit hochwichsiger Vegetation, Steinhaufen
oder Trockenmauern zum Verstecken und grabbaren Substraten zum Ablegen der Eier (vgl. auch folgende
Tabelle zur Okologie der Art).

Es konnten innerhalb des Geltungsbereiches und hier in den Gartenparzellen Holzstapel, Stammholzlager-
statten und alte Geholzschnitthaufen angetroffen werden, die grundsatzlich von Reptilien als Versteckmég-
lichkeiten oder Platze zur Thermoregulation genutzt werden kénnten. Strukturen, die sich zur Eiablage eig-
nen, wurden nicht festgestellt. Wahrend der Begehung im Mai wurden die geeigneten Habitatelemente nach
Reptilien und insbesondere der Zauneidechse abgesucht. Es gelang dabei kein Nachweis oder Hinweis auf
ein Vorkommen planungsrelevanter Arten dieser Gruppe. Aufgrund dessen wird ein Vorkommen ausge-

schlossen.

Zur Okologie der Zauneidechse (Lacerta agilis).

< Urspriingliche Steppenart der halbeffenen Landschaften; Zauneidechse - Lacerta agilis

+  Trocken-warme und siidexponierte Lagen, meist in
dkotonen Saumstrukturen oder in Brachen oder
Ruderalen;

Lebensraum *  Auch in extensiven Grinlandflichen, Bahndammen,

Abbaustétten;

. Bendtigt Mosaik aus grabbarem Substrat,
Offenbodenflichen, Verstecken (Holzpolder, Steinriegel,
Trockenmauern).

. Ende der Winterruhe ab Anfang April;
+  tagaktiv;

jrerhalion . Exposition in den Morgenstunden;
. Grundsatzlich eher verborgener Lauerjéger.
. Eiablage ab Mitte Mai bis Ende Juni, mehrere Gelege
maglich;
Rt . Eiablage in gegrabener und iberdeckter Mulde;
. Jungtiere erscheinen ab Ende Juli und August.
. Ab Mitte September, Jungtiere zum Teil erst im Oktober;
Winterruhe +  Quartiere sind Nagerbauten, selbst gegrabene Héhlen, Abb. 19: Verbreitung der Zauneidechse
groB3e Wurzelstubben und Erdspalten (Lacerta agilis) in Baden-Wiirttemberg und
die Lage des Untersuchungsgebietes (roter
Verbreitung in * In allen Landesteilen von den Niederungen bis in die Pfeil).
Bad.-Wiirtt. Mittelgebirge (ca. 850 m . NHN).

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort
wird ein Vorkommen der indizierten Art ausgeschlossen. Somit wird auch ein VerstoR gegen
die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr.
2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen.
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6. Amphibien (Amphibia)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird entweder aufgrund
der Lage des Planungsraumes auflerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und / oder aufgrund nicht vor-
handener Lebensraumstrukturen fiir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt den Kleinen Wasserfrosch (Rana lessonae), die Kreuzkrote (Bufo calamifa) und die Wech-
selkréte (Bufo viridis) als zu berlcksichtigende Arten. Die Felder im Bereich der Eigenschaften sind gelb hin-
terlegt. Auerdem wird auf der Grundlage der Verbreitungskarten der Lusw ein Vorkommen des Laubfro-
sches (Hyla arborea) und des Nérdlichen Kammmolches (Triturus cristatus) diskutiert.

Tab. 10: Abschichtung der Amphibienarten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den
Habitat-Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) "
Eigenschaft Erhaltungszustand
v H Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung 1 2 3 5 5
X X | Geburtshelferkréte Alytes obstetricans -
X X | Gelbbauchunke Bombina variegata o - 2 =
! ? | Kreuzkréte Bufo calamita = - = =
! ? | Wechselkrote Bufo viridis > = - -
X | Laubfrosch Hyla arborea i = . = -
X X | Knoblauchkréte Pelobates fuscus = = =
X X | Moorfrosch Rana arvalis = .
X X | Springfrosch Rana dalmatina
! ? | Kleiner Wasserfrosch Rana lessonae ?
X X | Alpensalamander Salamandra atra
X | Nordlicher Kammmolch Triturus cristatus - = = =

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

\' mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt auBerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fiir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[!] Vorkemmen nicht auszuschlieRen; [ 7 ] Uberprifung erforderlich

Lusw: Die Einstufung erfolgt iiber ein Ampel-Schema, wobei ,grun* [l einen giinstigen, ,gelb” [ - ] einen ungiinstig-unzureichenden und rot* [l einen
ungiinstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ 7 ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat
4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit groRerer Farbsattigung)

Fir ein Vorkommen der zu tberprifenden Arten kommt im Plangebiet nur der Korntalgraben in Frage (Abb.
20). Es ist jedoch davon auszugehen, dass der Graben nicht regelmé&Rig Wasser fuhrt, da er zum Zeitpunkt
der Begehung vollstandig trockengefallen war. Somit ist das Habitat als Laichgewasser eher ungeeignet. Die
Kreuzkrote und die Wechselkréte besiedeln offene Stillgewasser, geme auf sandigem Untergrund . Die
Wechselkrote ist als Kulturfolger jedoch haufiger in Ackerlandschaften und Siedlungen ("Dorfkréte") anzutref-

fen™,

11 gema&R: Luew Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
WUrttemberg Erhaltungszustand 2013 derArien |n Baden—Wurttemberg
h II /

mita.h rnl (Ietzter Zugnff 29.10.2018)
13 3 e-k irid 1s.html (letzter

Zugrlff 29.10.201 8)
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Der Kleine Wasserfrosch bevorzugt pflanzenreiche Wald- und Wiesenweiher sowohl als Lebensraum wie
auch als Fortpflanzungsgewésser™. Im Messtischblatt-Quadranten 7518 NO sind dariiber hinaus Vorkom-

men des Laubfrosches und des Nérdlichen Kammmolches bekannt.

Der Laubfrosch bevorzugt besonnte Laichgewasser mit ausgepragten

Flachwasserzonen in Gebieten mit hohem Grundwasserspiegel™ Der [

Kammmolch halt sich von allen Molcharten am langsten im Gewasser
auf und bendtigt gréRere Feuchtgrinlandbesténde als Lebensraum.
Auch als Sommerlebensraum kommt der Geltungsbereich nicht in Fra-
ge, da hierfur Hecken, Brombeergebiische, Waldrander und Feucht-
brachen bevorzugt werden' und diese Strukturen im Plangebiet nicht
vorhanden sind. Wahrend der Nachsuche von Laich im Marz 2020
konnten im gesamten Grabenabschnitt keinerlei Laichballen oder

Laichschnire festgestellt werden.

Das Vorkommen der genannten Anhang-IV-Arten im Plangebiet wird
aufgrund nicht geeigneter Habitat-Eigenschaften ausgeschlossen.

Abb. 20: Korntalgraben im Plangebiet

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort
wird ein Vorkommen der indizierten Arten ausgeschlossen und damit kann ein VerstoB gegen die
Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.

(letzter Zugriff: 29.10.2018)

html (letzter Zugriff:

(letzter Zugriff: 05.12.2018)
/oek i nszyklus.h
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7. Wirbellose (Evertebrata)

7.1. Kafer (Coleoptera)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird aufgrund der Lage
des Planungsraumes auBerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und aufgrund nicht vorhandener Le-
bensraumstrukturen fur ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt keine Art des Anhanges IV der FFH-Richtlinie, jedoch den Hirschkafer (Lucanus cervus) als
Vertreter des Anhanges Il. Aufgrund dessen wird diese Art im Folgenden naher erlautert.

Tab. 11: Abschichtung der Kéferarten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den Habi-
tat-Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) .

Eigenschaft Erhaltungszustand
v H Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung 1 2 3 3 5
X X | Vierzéhniger Mistkafer Bolbelasmus unicomis
X X | Heldbock Cerambyx cerdo
X X | Scharachkéfer Cucujus cinnaberinus
X X | Breitrand Dytiscus latissimus
X X | Schmalbindiger Breitfligel-Tauchkéfer Graphoderus bilineatus
X X | Eremit Osmoderma eremita
X X | Alpenbock Rosalia alpina

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

v mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt aulerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fiir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[1] Vorkommen nicht auszuschlieRen; [ ? ] Uberpriifung erforderlich

Luew: Die Einstufung erfolgt Gber ein Ampel-Schema, wobei ,griin* [Jll einen gainstigen, ,gelb” [ - ] einen ungiinstig-unzureichenden und ,rot' [l einen
ungiinstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit .rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3  Habitat
4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit groRerer Farbsattigung)

Der Hirschkafer ist an alte lichte Walder und waldgeprégte traditionelle Kultur-
landschaften mit einer hohen Totholzdichte gebunden. Insbesondere werden ei-
chenreiche Walder von der Art bevorzugt'. Geeignete Habitatbedingungen lie-
fern Baume mit einem grof3en Totholzanteil bzw. Wurzelstubben als Larvalhabi-
tat. Der Geltungsbereich beinhaltet zwar einige Obstbaume, jedoch ist der Tot-
holzanteil relativ gering. Somit wird das Gebiet far den Hirschkéfer als nicht ge-
eignet eingestuft. Aus der Region Eutingen im Gau sind der Lusw zudem keine

aktuellen oder ehemaligen Funddaten des Hirschkéfers bekannt (Abb. 21). Es

Abb. 21: Verbreitung des gelangen wahrend der Ubersichtsbegehungen im Gebiet auch keine Funde von
Hirschkéfers (Lucanus cervus)
in Baden-Wiirttemberg und die
Lage des Untersuchungs-
gebietes.

Exoskelettresten der Art.

17 gemaR: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Warttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wiirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wirttemberg.

18 https://www.bfn.de/fileadmin/BfN/natura2000/Dokumente/Col_Lucacerv.pdf, letzter Zugriff. 26.10.2018
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v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort
wird ein Vorkommen der indizierten Arten ausgeschlossen und ein VerstoR gegen die Verbotstat-
bestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG ausgeschlossen.

;ﬂenschutzrechtﬁcher Fachbeitrag Seite 29-



Bebauungsplan
, Tale”
in Eutingen-Géttelfingen

BUROGFRORER

UMWELT + VERKEHR * STADTPLANUNG

7.2. Schmetterlinge (Lepidoptera)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird aufgrund der Lage
des Planungsraumes auflerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und aufgrund nicht vorhandener Le-
bensraumstrukturen fir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt den GroRen Feuerfalter (Lycaena dispar), den Dunklen Wiesenknopf-Ameisen-Blauling (Ma-
culinea nausithous) und den Nachtkerzenschwéarmer (Proserpinus proserpina) als zu beriicksichtigende
Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie. Die Felder im Bereich der Eigenschaften sind gelb hinterlegt.

Tab. 12: Abschichtung der Schmetterlinge des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den

Habitat-Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) *°.

Eigenschaft Erhaltungszustand
v H Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung
X X | Wald-Wiesenvidgelchen Coenonympha hero
X X |Haarstrangeule Gortyna borelii
X X | Eschen-Scheckenfalter Hypodryas matumna
X X | Gelbringfalter Lopinga achine
! ? | GroBer Feuerfalter Lycaena dispar

X X | Blauschillemder Feuerfalter Lycaena helle

X X | Schwarzfleckiger Ameisenblauling Maculinea arion
! 7?7 | Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-Blauling Maculinea nausithous

X X | Heller Wiesenknopf-Ameisen-Blauling Maculinea teleius

X X | Apollofalter Pamassius apollo

X X | Schwarzer Apolio Pamassius mnemosyne
! ? | Nachtkerzenschwérmer Proserpinus proserpina

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

v mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt aulerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[!] Vorkommen nicht auszuschlie@en; [ ? ] Uberpriifung erforderlich

Lusw: Die Einstufung erfolgt iiber ein Ampel-Schema, wobei ,grin* [l einen giinstigen, ,gelb® [ - ] einen ungiinstig-unzureichenden und ,rot' [ einen
ungiinstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lésst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungtinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat
4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit grolerer Farbsattigung)

Die drei vom ZAK aufgefihrten Schmetterlingsarten sind fir die Eiablage und das Heranwachsen der
Raupen auf spezifische Wirtspflanzen angewiesen (Tab. 13). Bei dem Dunklen Wiesenknopf-Ameisen-
Blauling kommt zudem noch die Bindung an spezielle Arten der Gattung Knotenameisen (Myrmica spec.)
hinzu, da sich nach der dritten Hautung die weitere Entwicklung der Raupen im Ameisennest abspielt.

Im Untersuchungsgebiet konnten weder die vom GroRRen Feuerfalter als Raupenfutterpflanzen benétigten
Ampferarten noch der Grofte Wiesenknopf als Raupenfutterpflanze fir den Dunklen Wiesenknopf-Ameisen-
Blauling gefunden werden. Auch ein Vorkommen von Weidenrdschen- und Nachtkerzenarten als
Raupenfutterpflanzen fir den Nachtkerzenschwéarmer wurden nicht festgestellt. Somit wird ein Vorkommen
der genannten planungsrelevanten Schmetterlingsarten im Geltungsbereich ausgeschlossen.

19 gemaR: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wiirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wirttemberg.
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Tab. 13: Die planungsrelevanten Tagfalter nach dem Zielartenkonzept, ihre Flugzeiten und Raupenfutterpflanzen

Deutscher Name \g‘;::ﬁ:n::::;ﬂiche FzI:igt- Raupenfutterpflanzen

GrofRer Feuerfalter Lycaena dispar E5-ES9 Riesen-Ampfer, Stumpfblatt-Ampfer
Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-Blauling | Maculinea nausithous A7 - M8 GroRer Wiesenknopf
Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina A5-E6 Weidenréschen, Gewshnliche Nachtkerze
Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Flugzeit: A: Anfang M: Mitte E: Ende 5. Mai 6: Juni 7: Juli 8: August 9: September

Raupenfutterpflanzen: fett gedruckt sind im Gebiet vorkommende Arten.

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort so-

wie den Untersuchungsergebnissen wird ein Vorkommen der indizierten Arten ausgeschlossen.
Damit wird ein Verstofl gegen die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen.
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7.3. Weichtiere (Mollusca)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird aufgrund der Lage
des Planungsraumes auflerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und aufgrund nicht vorhandener Le-
bensraumstrukturen fur ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt die Kleine Flussmuschel (Unio crassus) als zu beriicksichtigende Art. Die Felder im Bereich

der Eigenschaften sind gelb hinterlegt.

Tab. 14: Abschichtung der Weichtiere des Anhanges |V der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den Habi-
tat-Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) .

Eigenschaft Erhaltungszustand
v H Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung 1 2 3 7 5
X X | Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus 2 ? - ? -
! ? | Kleine Flussmuschel / Bachmuschel Unio crassus 3 - < - ;!

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

V  mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt auBerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H  mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fir ein Artvorkemmen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.

[!] Vorkommen nicht auszuschlieBen; [ ? ] Uberprifung erforderlich

Luew: Die Einstufung erfolgt iiber ein Ampel-Schema, wobei ,grun“ [lll] einen giinstigen, ,gelb” [ - ] einen unginstig-unzureichenden und ,rot* [l einen
ungiinstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

3 Habitat

1 Verbreitung 2 Population
4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit gréferer Farbsattigung)

Die Bachmuschel ist fur ihre Larvalentwicklung auf das Vorkommen bestimmter Wirtsfisch-Arten angewie-
sen. Aulerdem besiedelt die Bachmuschel gemal LUBW vor allem saubere, sauerstoffreiche Flielgewas-
ser, die eine mafRige bis starke Stromung aufweisen. Da der Korntalgraben zum Zeitpunkt der Begehung tro-

ckengefallen war, ist ein Vorkommen der Art im Geltungsbereich ausgeschlossen.

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort
wird ein Vorkommen der indizierten Arten ausgeschlossen und damit kann ein VerstoR gegen die
Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.

20 gemaR: Luew Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wiirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wiirttemberg.
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IV. Ergebnis der artenschutzrechtlichen Priifung

Tab. 15: Zusammenfassung der Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Priifung

Tier- und Pflanzengruppen Betroffenheit AusmaR der Betroffenheit (Art, Ursache)

Farne und Blitenpflanzen nicht betroffen keines

Végel betroffen = Verlust potenzieller Brutplatze fir Zweig-, Ni-

Saugetiere (ohne Flederméause) nicht betroffen keines

Fledermé&use betroffen « Verlust potenzieller Hangpléatze und

Reptilien nicht betroffen keines
Amphibien nicht betroffen keines
Wirbellose Kafer nicht betroffen keines
Schmetterlinge  nicht betroffen keines
Libellen nicht betroffen keines
Weichtiere nicht betroffen keines

schen- und Gebaudebriter durch Gehélzrodun-
gen und Gebaudeabbruch

« Verlust potenzieller Brutplatze fiir Héhlenbriter
durch die Entfernung eines Nistkastens und die
Rodung von Habitatbdumen

Sommerquartiere fur Flederm&use durch
Gebaudeabbruch und Gehélzrodungen

Die artenschutzrechtliche Priifung kommt zu dem Ergebnis, dass durch das geplante Vorhaben kein Verstof3

gegen § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG vorbereitet wird, sofern folgende Vermeidungs- und Minimie-

rungsmafinahmen beachtet werden.

1.1 Vermeidungs- / Minimierungsmafnahmen

Zum Schutz von Végeln und Flederméusen sind notwendige Gehdlzrodungen und
Gebaudeabbruche auBerhalb der Vogelbrutzeit und der Aktivitatsphase von Flederméusen, also
auflerhalb des Zeitraums vom 01. Marz bis zum 31. Oktober, durchzufiihren. Ist dieser Zeitraum
nicht einzuhalten, so ist unmittelbar vor Beginn der Matnahmen durch eine fachkundige Person zu
prufen, ob die genannten Strukturen gegenwartig durch Végel oder Flederm&use genutzt werden.

Der am Gartenhaus vorhandene Hohlenbruter-Nistkasten ist auflerhalb der Vogelbrutperiode
abzuhangen. Nach Reinigung und Instandsetzung ist dieser an einer geeigneten Stelle im
Geltungsbereich oder in dessen Umgebung zu verhéngen.

Der Verlust von Habitatbdumen fur Voégel ist durch die Anbringung von fiinfzehn zusatzlichen
Hohlenbriter-Nistkasten im Geltungsbereich oder dessen Umgebung zu ersetzen. Es sind dabei
sechs Starenkasten (Einflugéffnung 45 mm Durchmesser) und neun Nistkasten far Feldsperlinge
u.4. (Einflugoéffnung 36 mm Durchmesser) zu verwenden.
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« Der Verlust von als Sommerquartier und Hangplatz geeigneter Habitatbdume fiir Flederméuse ist

durch das Anbringen von sechs Groliraumflachk&sten oder -hdhlenkasten im Plangebiet oder seiner

Umgebung auszugleichen.

« Zum Erhalt der 6kologischen Funktionalitat in der Raumschaft ist der Verlust der Streucbstbaume

durch die Neupflanzung von jeweils einem Laubbaum oder Obstbaum je Baugrundstiick auszuglei-

chen.

Aufgestellt:

Fassung vom 01.04.2020

Bearbeiter:

Anna Kohnle, Dipl. Biol.

Laura Reinhardt, Dipl. Biol.

Rainer Schurr, Dipl. Ing. (FH) Landespflege
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V. Zielartenkonzept des Landes Baden-Wiirttemberg fiir Eutingen im Gau

Tab. 16: Planungsrelevante Arten (FFH-RL Anhang IV, europaische Vogelarten) nach dem Zielartenkonzept

Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung S?tla‘tlﬁs }f.lrg:' Pl FFH-RL BG
Zielarten Saugetiere

Landesarten Gruppe A ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus LA 2 - 1 1 I, v §§
Landesarten Gruppe B ZAK Kt © ZIA B BWEEH-RE BG
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii LB 23,3 - 3 2 I v §§
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus LB 2 - \' 2 v §§
Fransenfledermaus Myotis nattereri LB 2 - 3 2 v §§
Graues Langohr Plecotus austriacus LB 2 - 2 1 v §§
Naturraumarten ZAK Kit. ZIA D BW FFH-RL BG
Groltes Mausohr Myotis myotis N 6 - 3 2 I, v §§
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii N 2a - 2 2 v §§
Zielarten Végel

Landesarten Gruppe A ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Braunkehlchen Saxicola rubetra LA 2 X 3 1 - §
Grauammer Emberiza calandra LA 2 - 3 2 - §§
Haubenlerche Galerida cristata LA 2 - 1 1 - §§
Kiebitz Vanellus vanellus LA 2 - 2 2 - §§
Rebhuhn Perdix perdix LA 2 X 2 2 - §
Wachtelkénig Crex crex LA 2 X 2 1 | §§
Landesarten Gruppe B ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Halsbandschnapper Ficedula albicollis LB 3 - 3 3 | §§
Wendehals Jynx torquilla LB 2.3 X 2 2 - §§
Naturraumarten ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Baumpieper Anthus trivialis N 6 - \ 3 -

Feldlerche Alauda arvensis N 6 - 3 3 -
Grauspecht Picus canus N 56 - 2 Vv | §§
Mehlschwalbe Delichon urbicum N 6 - \Y% 3 - §
Rauchschwalbe Hirundo rustica N 6 - Vv 3 = §
Rotmilan Milvus milvus N 5 - - - I §§
Steinkauz Athene noctua N 6 - 2 v - §§
Teichhuhn Gallinula chloropus N 6 - \Y% 3 - §§
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis N 2a - - 2 - §
Zielarten Amphibien und Reptilien

Landesarten Gruppe B ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Kreuzkréte Bufo calamita LB 2 X 3 2 1\ §§
Wechselkréte Bufo viridis LB 2 X 2 2 v §§
Naturraumarten ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Kleiner Wasserfrosch Rana lessonae N 6 - G G v 8§
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 35



Bebauungsplan

Tale* BUROGFRORER

‘.n Eutfngen—G()'t{elﬁngen UMWELT » VERKEHR + STADTPLANUNG

Tab. 16: Planungsrelevante Arten (FFH-RL Anhang IV, europaische Vogelarten) nach dem Zielartenkonzept

Zauneidechse Lacerta agilis N 6 - 3 \ v §8§
Zielarten Tagfalter und Widderchen

Landesarten Gruppe B ZAK Kiit. ZIA D BW FFH-RL BG
Du. Wie. Ameisen-Blauling Maculinea nausithous LB 3 X 3 3 v §§
Grofer Feuerfalter Lycaena dispar LB 23 - 2 3! v §8§
Zielarten Wasserschnecken und Muscheln

Landesarten Gruppe A ZAK Kritt ZIA D BW FFH-RL BG
Bachmuschel Unio crassus LA 23 X 1 1! I, v §§
Weitere europarechtlich geschiitzte Arten ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Braunes Langohr Plecotus auritus - - - \) 3 v §§
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula - - - - i v §§
Haselmaus Muscardinus avellanarius - - - A G [\ §§
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus - - - 3 v §§
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus B - - oE G \") §§
Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina - - - - \% [\ §§
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii - - - G i v §§
Wasserfledermaus Myotis daubentonii - - - - 3 I\ §§
Zweifarbfledermaus Vespertilioc murinus - - - G i I\ §§
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - - - 3 1\ §§

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

ZAK  (landesweite Bedeutung der Zielarten — aktualisierte Einstufung, Stand 2005, filr Fledermause und Végel Stand 2009). {

LA Landesart Gruppe A; vom Aussterben bedrohte Arten und Arten mit meist isolierten, Uberwiegend instabilen bzw. akut
bedrohten Vorkommen, fir deren Erhaltung umgehend Artenhilfsmainahmen erforderlich sind.

LB Landesart Gruppe B; Landesarten mit noch mehreren oder stabilen Vorkommen in einem wesentlichen Teil der von ihnen
besiedelten ZAK-Bezugsrdume sowie Landesarten, fir die eine Bestandsbeurteilung derzeit nicht méglich ist und fur die kein
Bedarf fiir spezielle Sofortmanahmen ableitbar ist.

N Naturraumart; Zielarten mit besonderer regionaler Bedeutung und mit landesweit hoher Schutzprioritét.

Kriterien (Auswahlkriterien fiir die Einstufung der Art im Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg, s.a. Materialien: Einstufungskriterien):

Zur Einstufung als Landesart: 1 (sehr selten); 2 (hochgradig gefahrdet); 3 (sehr hohe Schutzverantwortung); 4
(landschaftspragende Habitatbildner).

Zur Einstufung als Naturraumart: 2a (2, aber noch in zahlreichen Naturrdumen oder in gréReren Besténden), 5 (hohe
Schutzverantwortung, aber derzeit ungefahrdet); 6 (gefahrdet); 7 (naturrdumliche Charakterart).

ZIA (Zielorientierte Indikatorart): Zielarten mit besonderer Indikatorfunktion, fir die in der Regel eine deutliche Ausdehnung ihrer
Vorkommen anzustreben ist; detaillierte Erlduterungen siehe Materialien: Einstufungskriterien).

Rote Liste D: Gefahrdungskategorie in Deutschland (Stand 12/2005, Végel Stand 4/2009).
Rote Liste BW: Gefahrdungskategorie in Baden-Wirttemberg (Stand 12/2005, Végel Stand 4/2009).

FFH Besonders geschiitzte Arten nach FFH-Richtlinie (Rat der europdischen Gemeinschaft 1992, in der aktuellen Fassung, Stand
5/2004): Il (Anhang I}, IV (Anhang IV), * (Prioritare Art).

EG Vogelarten nach Anhang | der EG Vogelschutzrichtlinie, 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979, in der aktuellen Fassung,
Stand 4/2009).

BG Schutzstatus nach BNatSchG in Verbindung mit weiteren Richtlinien und Verordnungen (Stand 8/2005); fur die Aktualitat der
Angaben wird keine Gewahrleistung Ubernommen, zu den aktuellen Einstufungen siehe Wisia Datenbank des BfN:
www.wisia.de.

Gefshrdungskategorien (Die Einzeldefinitionen der Einstufungskriterien sind zwischen den Artengruppen sowie innerhalb der
Artengruppen zwischen der bundesdeutschen und der landesweiten Bewertung teilweise unterschiedlich und sind den jeweiligen
Originalquellen zu entnehmen):
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Tab. 16: Planungsrelevante Arten (FFH-RL Anhang IV, europzische Vogelarten) nach dem Zielartenkonzept

1

O < w N

oE

vom Aussterben bedroht

stark geféhrdet

gefahrdet

Art der Vorwarnliste

Geféahrdung anzunehmen

nicht gefahrdet

gefahrdete wandernde Art (Siugetiere)
besondere nationale Schutzverantwortung

ohne Einstufung
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