GEVEINDE_3 ‘
EUTINGEN

IM GAU

Eutingen im Gau
Landkreis Freudenstadt

Bebauungsplan
,Horber Weg”

in Eutingen i.G. - Rohrdorf

ARTENSCHUTZRECHTLICHER FACHBEITRAG

Fassung vom 06.11.2023

Y
r GFRﬁRER info@gf-kom.de

INGENIEURE www.gf-kommunal.de



Bebauungsplan [ N
Horber Weg " r GFRORER

in Eutingen i.G. - Rohrdorf INGENIEURE

| Impressum

Auftraggeber Eutingen im Gau

i.V. Markus Tideman (Biirgermeister]

Auftragnehmer Gfrorer Ingenieure
Hohenzollernweg 1
72186 Empfingen
07485/9769-0
infodgf-kom.de

www.gf-kommunal.de

Bearbeiter Rebecca Grittner, M. Sc. Biowissenschaften (rebecca.grittner@gf-kom.de)
Dr. Dirk Mezger, Dipl. Biol.[dirk.mezger@gf-kom.de)
Laura Reinhardt, Dipl. Biol.(laura.reinhardt@gf-kom.de)
Dr. Sabine Sturany-Schobel (sabine.sturany-schobel@gf-kom.de)

Gregor Ziegler, B. Sc. Biowissenschaften

Empfingen, den 06.11.2023

Impressum



Bebauungsplan [ N
Horber Weg " r GFRORER

in Eutingen i.G. - Rohrdorf INGENIEURE

Inhaltstbersicht
| Impressum
1. Einleitung und Rechtsgrundlagen........cccveiiiiiiiiieiini s 1
1.1 Untersuchungszeitraum und Methode. . ....coiiiii e 3
1.2 RECIESGIUNALAGEN .ottt 5
2. Beschreibung der vom Vorhaben betroffenen Biotop- und Habitatstrukturen..........cccccccvvivineiinneccennenen 7
2.1 Lage des UntersuchUngsgebietes. .o e 7
2.2 Nutzung des UntersuchUngSgebietes. ..o i it 8
2.2.1 Grinlandflachen im Untersuchungsgebiet.........ooiiiiiii 8
2.2.2 Streuobstwiesen im UntersuchungSsgebiet.......oiiiiiiiii e 13
3.  Schutzgebiete im Bereich des Untersuchungsgebietes........ccccoiriiiiiiiricnicen e 17
3.1 Ausgewiesene Schutzgebiete nach dem Naturschutzrecht. ... 17
3.2 Ausgewiesene FFH-Lebensraumtypen auferhalb von FFH-Gebieten. ... 18
3.3 BIOtOPVEIIUNG. .. 19
3.4 Nach §33a NatschG geschitzte Streuobstbestande. ..o 20
4. Vorhabensbedingte Betroffenheit von planungsrelevanten Arten........cccoocivciinicceivciinccsen e 21
4.1 Fledermause [MICrOCAITODEOIE)..............cco et 23
4.1.1 Okologie der FLeermMEUSE. ......o.o.o oo 24
4.1.2 Diagnose des Status im GeBiet . ..o 25
4.2 VBGELIAVES. ..ot 32
4.2.71 Diagnose des Status im GeBiet. ..o 36
4.3 REPUUEN [ARODIIA). .. ... 47
4.3.1 OKologie der ZaUN@IAECNSE. ...........ovcveeoeeeeeee e 42
4.3.2 Diagnose zum Status im GeDIet .. .o i 43
5. Ergebnis der artenschutzrechtlichen Prifung........cccocoeeicnicceicccinsscen i 44
LY Y=o T SR 46
LI L =T =0T =T 2= Tod o TS 49
Anlagen:
SaP-Bdgen

¢ Fledermause

* Vogel: Feldsperling, Grauspecht , Haussperling, Hohlenbriter, Klappergrasmicke, Nischenbriter, Zweig-

briter



Bebauungsplan [ N
Horber Weg " r GFRORER

in Eutingen i.G. - Rohrdorf INGENIEURE

1. Einleitung und Rechtsgrundlagen

Anlass fir den vorliegenden Artenschutzbeitrag ist die Aufstellung des Bebauungsplanes ,Horber Weg”. Der
Geltungsbereich des Bebauungsplans wird aus dem Abgrenzungsplan und dem zeichnerischen Teil zum Be-
bauungsplan ersichtlich (Abb. 3). Mit dem vorliegenden Bebauungsplan sollen im Anschluss an die bereits
bestehenden Wohngebiete weitere Wohnbauplatze realisiert werden. Das Plangebiet befindet sich angren-
zend an die bestehende Wohnbebauung und eignet sich somit durch die bereits vorhandene Infrastruktur
sehr gut fur eine ErschlieBung der Grundstiicke.
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Der vorliegende Fachbeitrag zum Artenschutz behandelt aus-
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schlieflich den Bereich, auf welchem die Grundstlcke fir den
Wohnungsbau erschlossen werden sollen. Dabei handelt es
sich um das im Bebauungsplan gekennzeichnete Umlegungs-
gebiet (im Abgrenzungsplan mit einer rot gestrichelten Linie

'I[Il"’v"”"” g\/’y‘fﬂn

markiert, Abb. 3) sowie um das Flst. 1520/3. Die Flurstiicke
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1503/1, 1503 i.T., 1504 i.T. 1508 i.T., 1509 i.T. 1523, 1529, // m
1515/1, 1515, 1518, 1519 und 1537 i.T. werden als private l///////]ﬂlflll wn @
@ ;! g "’”’ m’laa
Grunflachen ausgewiesen. All diese Bereiche werden zusam- 7/ e a,‘"'
’,%;sse 2 D 195/
menfassend im Folgenden als Untersuchungsgebiet bezeich- & 0'///] s [N

Abb. 1: Raumliche Grenze des
Untersuchungsbereichs.

net (Abb. 1)
Mit der Aufstellung des Bebauungsplans ,Horber Weg™ soll durch die Definition von planungsrechtlichen
Festsetzungen und ortlichen Bauvorschriften eine geordnete stadtebauliche Entwicklung des Plangebietes
sichergestellt werden, daher werden auch weitere innerdrtlich gelegene, bereits bebaute Flurstiicke in den

Bebauungsplan mit einbezogen, welche aus dem Abgrenzungsplan ersichtlich werden.

Die bereits bebauten Flachen sind nicht Gegenstand des vorliegenden Gutachtens. Sollten in diesen Berei-
chen Gebaudeabbrucharbeiten oder Gro3gehdlzrodungen geplant werden, sind im Vorfeld die artenschutz-

rechtlichen Belange zu prifen.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 086.11.2023 Seite 1
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Abb. 2: Ubersichtskarte mit der Lage des Plangebietes (weif} gestrichelt).
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Durch die Planaufstellung kdnnten Eingriffe vorbereitet wer-
den, die auch zu Storungen oder Verlusten von geschiitzten Ar-
ten nach § 7 Abs. 2 BNatSchG oder deren Lebensstatten fiih-
ren kénnen. Die Uberpriifung erfolgt anhand des vorliegenden

artenschutzrechtlichen Fachbeitrages.

Nachdem mit der Neufassung des Bundesnaturschutzgeset-
zes (BNatSchG) vom Dezember 2007 das deutsche Arten-
schutzrecht an die europdischen Vorgaben angepasst wurde,
missen bei allen genehmigungspflichtigen Planungsverfahren
und bei Zulassungsverfahren nunmehr die Artenschutzbelange
entsprechend den europaischen Bestimmungen durch eine ar-

tenschutzrechtliche Prifung bericksichtigt werden.

.........

Abb. 3: Ausschnitt aus dem

Abgrenzungsplan mit Grenze des
raumlichen Geltungsbereichs des
Bebauungsplanes (schwarz gestrichelt]
und dem Umlagebereich (rot gestrichelt).

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Die artenschutzrechtlich relevanten Untersuchungen erfolgten vom 31.03.2021 bis zum 12.04.2022.

1.1 Untersuchungszeitraum und Methode

In der nachfolgenden Tabelle sind alle Begehungstermine innerhalb des Untersuchungsraumes aufgefiihrt,
in denen das angetroffene Inventar an biotischen und abiotischen Strukturen auf eine magliche Nutzung
durch artenschutzrechtlich indizierte Spezies untersucht und die angetroffenen relevanten Arten dokumen-
tiert wurden. Neben der fortlaufenden Nummer sind die Erfassungszeitraume (Datum und Uhrzeit), der Be-
arbeiter und die Witterungsverhaltnisse angegeben. Den Erfassungsterminen sind jeweils die abgehandelten
Themen in Anlehnung an die arten- und naturschutzrechtlich relevanten Artengruppen und Schutzgiiter zu-
geordnet. Die Angabe ,Habitat-Potenzial-Ermittlung" wird fir eingehende Kartierungen gewahlt, bei wel-
chen eine Einschatzung des Gebietes anhand der vorhandenen Habitatstrukturen hinsichtlich der Eignung
als Lebensraum fiir Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie, fir europaische Vogel- und Fledermausarten
sowie fir die nach dem Bundesnaturschutzgesetz besonders oder streng geschiitzten Arten erfolgt. Wah -
rend der Begehungen im Untersuchungsraum wird zudem grundsatzlich immer auf Beibeobachtungen aller

planungsrelevanter Arten geachtet, wenngleich die Artengruppe in der Themenspalte nicht aufgelistet wird.

So wurden auch samtliche Strukturen nach vorjahrigen Neststandorten, nach Bruthohlen, nach Rupfplatzen
etc. abgesucht. Die Einstufung von Baumen als Habitatbaum erfolgt in Anlehnung an die Definition des Alt-
und Totholzkonzeptes Baden-Wirttemberg (z. B. Bdume mit Stammhahlen, Stammverletzungen, mit hohem
Alter oder starker Dimensionierung, stehendes Totholz mit BHD (Brusthéhendurchmesser) > 40 cm, Horst-
bdume). Die detaillierte Erfassungsmethode sowie die Ergebnisse der Kartierung sind in den jeweiligen

nachfolgenden Kapiteln zu den einzelnen Artengruppen vermerkt.

Tab. 1: Begehungstermine im Untersuchungsgebiet

Nr. Datum Bearbeiter ‘ Uhrzeit Wetter Thema

(1) 31.03.2021 Mezger 08:35 -09:40 Uhr 3° C, wolkenlos, windstill H,V

(2)  19.04.2021 Grittner 10:30 - 11:45 Uhr 4° C, bedeckt, leichter Wind v

(3] 27.04.2021 Grittner 06:40 - 08:00 Uhr 3°C, 10 % Wolken, windstill %

(4)  05.05.2021 Grittner, Ziegler 13:00- 14:15 Uhr 10° C, leichter Regen, windig P

(5)  06.05.2021 Grittner, Ziegler 08:45 - 09:95 Uhr 8°C, 90 % Wolken, windstill v

(6)  06.05.2021 Grittner, Ziegler 09:45- 11:10 Uhr 9° C, bedeckt, windstill P

(7)  21.05.2021 Grittner, Mezger 09:45 - 11:20 Uhr 8° C, bedeckt, leichter Wind PV

(8)  14.06.2021 Grittner, Mezger 08:30- 09:45 Uhr 23° C, wolkenlos, windstill PR,V

(9) 08.- - 20:00 - 6:00 10°C, bedeckt, windstill F (batcorder)
10.07.2021

(10) 10.07.2021 Mezger 14:45-15:40 Uhr 21° C, 20 % Wolken, windstill R

(1) 12.07.2021 Reinhardt 09:00 - 09:35 Uhr 18° C, wolkenlos, windstill R,V

(12) 15.12.2021 Grittner, Mezger 10:50 - 14:45 Uhr 5°C, Hochnebel, windstill F P

(13) 01.03.2022 Mezger 08:15 - 08:50 Uhr -2°C, wolkenlos, windstill \

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Fassung vom 086.11.2023

Seite 3
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Tab. 1: Begehungstermine im Untersuchungsgebiet

Nr. Datum Bearbeiter ‘ Uhrzeit Wetter Thema
(14) 29.03.2022 Mezger 07:50 - 08:30 Uhr 2°C, bedeckt, windstill Vv
(15)  11.04.2022 Mezger 08:45 - 09:50 Uhr 2°C, wolkenlos, windstill Vv
(16) 12.04.2022 Mezger, Sturany- 16:00-17:15 Uhr 15°C, wolkenlos, windstill F
Schobel
Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen
B: Biotope F: Fledermause H: Habitat-Potenzial-Ermittlung N: Nutzung
P: Farn- und Blitenpflanzen R: Reptilien V: Vogel

Erganzend zu den eigenen Erhebungen wird das Zielartenkonzept des Landes Baden-Wirttemberg (ZAK] fur
Eutingen im G&u im Landkreis Freudenstadt (kleinste im Portal des ZAK vorgegebene Raumschaft) im Na-
turraum Obere Gaue dargestellt und bei der Ergebnisfindung mit diskutiert. Als im Gebiet vorkommende Ha-

bitatstrukturen wurden ausgewahlt:
« D21 Grinland maBig trocken und mager (Salbei-Glatthaferwiesen und verwandte Typen]

e D2.2.1 Grinland frisch und (maBig) nahrstoffreich (typische Glatthaferwiesen und verwandte Ty-
pen)
e D2.2.2 Grinland frisch und nahrstoffreich (Flora nutzungsbedingt gegeniiber D2.2.1 deutlich ver-

armt)
 D3.1 Streuobstwiesen (maBig) trocken und mager (Salbei-Glatthaferwiesen und verwandte Typen)

e D3.2 Streuobstwiesen frisch und (m&Big) nahrstoffreich (typische Glatthaferwiesen und verwand-

te Typen)
« D51 Ausdauernde Ruderalflur

« D6.2 Baumbestande (Feldgeholze, Alleen, Baumgruppen, inkl. Baumdominierter Sukzessionsge-
holze, FlieBgewasser begleitender baumdominierter Geholze im Offenland (im Wald s. E1.7),

Baumschulen und Weihnachtsbaumkulturen)

e F1 Auflenfassaden, Keller, Dacher, Schornsteine, Dachbdden, Stalle, Hohlraume, Fensterla-
den oder Spalten im Bauwerk mit Zuganglichkeit fir Tierarten von auflen; ohne dauerhaft

vom Menschen bewohnte Raume

Im Ergebnis lieferte das Zielartenkonzept 39 (41) Zielarten aus 4 (5) Artengruppen. Die Zahlangaben in Klam-
mern beinhalten neben den Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie auch Arten des Anhanges Il. Die zu
berticksichtigenden Arten nach dem Zielartenkonzept des Landes Baden-Wiirttemberg (ZAK] sind in Tabelle

15 im Anhang dieses Gutachtens dargestellt.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 086.11.2023 Seite 4
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Neben 18 europdischen Vogel- und 16 Fledermausarten standen nach der Auswertung zunachst bei den
Sdugetieren die Haselmaus (Muscardinus avellanarius) und bei den Reptilien die Zauneidechse (Lacerta agi/-
lis) im Vordergrund der Untersuchungen. Auch waren mit dem GroBlen Feuerfalter (Lycaena dispar}, dem
Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous) und dem Nachtkerzenschwarmer (Proserpi-
nus proserpina) drei Falterarten zu beachten. Von den Arten der des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sollten
nach dem ZAK der Hirschkéfer (Lucanus cervus), und die Spanische Flaggge (Callimorpha quadripunctaria)

beriicksichtigt werden.

1.2 Rechtsgrundlagen
Die rechtliche Grundlage fiir den vorliegenden Artenschutzbeitrag bildet der artenschutzrechtliche Verbots-

tatbestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG, der folgendermaflen gefasst ist:
"Es ist verboten,

» wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu toten

oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

* wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflan-

zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs— und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche
Storung liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art

verschlechtert,

» Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten der Natur zu

entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

* wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu

entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.”

Die Verbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden um den Absatz 5 erganzt, mit dem bestehende und von der
Europaischen Kommission anerkannte Spielraume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen Vorschrif-
ten der FFH-Richtlinie genutzt und rechtlich abgesichert werden sollen, um akzeptable und im Vollzug prak-
tikable Ergebnisse bei der Anwendung der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen. Danach gelten
fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18

Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, folgende Bestimmungen:

1. Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten oder europaische Vogelarten betrof-
fen, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 (Schadigungsverbot) nicht vor, wenn die Be-

eintrachtiqung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Totungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare

der betroffenen Arten nicht signifikant erhoht und diese Beeintrachtiqung bei Anwendung der gebotenen,

fachlich anerkannten Schutzmafinahmen nicht vermieden werden kann.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 086.11.2023 Seite &
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Weiterhin liegt ein Versto3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 (Stérungsverbot) nicht vor, wenn die

Ookologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt bleibt. Die ckologische Funktion kann vorab durch vorge-

zogene AusgleichsmaBnahmen (so genannte CEF-MaBnahmen) gesichert werden. Entsprechendes gilt

fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten.

2. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs
oder Vorhabens ein Versto3 gegen die Zugriffs-, Besitz- / Vermarktungsverbote nicht vor. Die arten-
schutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 zuldssigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den
Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssigen Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten somit
nur fir die in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrten Tier- und Pflanzenarten sowie europaischen Vogelar-

ten.

Bei den nur nach nationalem Recht geschiitzten Arten ist durch die Anderung des NatSchG eine Vereinfa-
chung der Regelungen eingetreten. Eine artenschutzrechtliche Prifung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist fir
diese Arten nicht erforderlich. Die Artenschutzbelange miissen insoweit im Rahmen der naturschutzrechtli-
chen Eingriffsregelung (Schutzgut Tiere und Pflanzen) iber die Stufenfolge von Vermeidung, Minimierung
und funktionsbezogener Ausgleich behandelt werden. Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG bezliglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten erfillt, missen die Ausnahmevor-

aussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sein.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 086.11.2023 Seite 6
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2. Beschreibung der vom Vorhaben betroffenen Biotop- und Habitatstrukturen

2.1 Lage des Untersuchungsgebietes

Der Geltungsbereich befindet sich im westlichen Bereich von Rohrdorf, einem Teilort der Gemeinde Eutingen
im Gau. Im Osten begrenzt die Wohnbebauung entlang der Eutinger Strafle den Geltungsbereich, wahrend
dieser im Siiden an der Holzgasse endet. Im Westen schliefit die Grenze des Geltungsbereichs an die Fich-
tenstrafle an. Im Norden endet das Plangebiet an Grundstiicken der Fichtenstrafle und der Eutinger Strafe.
Der Horber Weg durchquert den sidlichen Teil des Geltungsbereichs in westdstlicher Richtung. Der Gel-
tungsbereich fallt von Norden nach Siiden leicht ab und liegt auf einer Hohe zwischen 480 m und 565 m Gber

NHN.

Das Untersuchungsgebiet umfasst den slidwestlichen Teil der Geltungsbereichs. Es umfasst im wesentli-
chen eine unbebaute Flache im Zentrum des Siedlungsbereichs von Rohrdorf und verlauft von der Fichten-

strafBe im Westen bis zur Holzgasse im Siiden. Im Norden und Osten endet das Untersuchungsgebiet an der

bestehenden Bebauung.

B s | s il o NT AR S T
= \/\/ '.__f"/
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Abbildung 4: Ausschnitt aus der stadtebaulichen Konzeption mit der Lage des
Untersuchungsgebietes (rot umrandet und des Geltungsbereiches [schwarz
gestrichelt).

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 08.11.2023 Seite 7
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2.2 Nutzung des Untersuchungsgebietes

Das innerdrtlich gelegene Untersuchungsgebiet besteht iberwiegend aus Griinlandflachen. Diese wurden
als Pferdeweiden sowie als Streuobstwiesen genutzt genutzt. Im sidlichen Bereich befindet sich ein Geholz
bestehend aus Kiefern, weiteren Nadelbdumen und Birken. Anteile der im Bebauungsplan als Grinflachen

ausgewiesen Bereiche werden als Garten genutzt.

2.2.1 Griinlandfldchen im Untersuchungsgebiet

Die Wiesenflachen innerhalb des Untersuchungsgebietes waren wenig schiirig und Uberwiegend arten- und

blitenreich. Zur Veranschaulichung der fir das Gebiet typischen Wiesenpflanzen-Gemeinschaften wurde an

drei Stellen (Abb. 5und Abb. 8 Jeine Schnellaufnahme nach den Vorgaben der LUBW durchgefiihrt.'

o/

..‘""“-:._JJ;—; e — ..-

/ ——
/ 4 - Sagrr o

Abb. 5: Wiesenfliche innerhalb des zentralen Bereichs ntsuchunsgebiets, welche in ihrer Auspragung einer FFH-
Mahwiese entspricht. Die beiden Standorte der Vegetationsaufnahmen 1 und 2 sind mit griinen Quadraten markiert.

/ Lt T
Y —_—

Tab. 2: Schnellaufnahme aus der Griinlandflache (Stelle 1 am 21.05.2021); (ca. 5 x 5 m] (Magerarten fett, Stérzeiger [fett])

Wiss. Bezeichnung ‘ Deutscher Name E Wiss. Bezeichnung Deutscher Name E
Achillea millefolium Wiesen-Schafgarbe 1 Knautia arvensis Acker-Witwenblume 2b
Allium sp Lauch r Myosotis sylvatica Wald-Vergiimeinicht +
Arrhenatherum elatius Glatthafer 1 Onobrychis viciifolia Futter-Esparsette +
Bellis perennis 1c Ganseblimchen + Plantago lanceolata Spitz-Wegerich +
Campanula rotundifolia Rundbl. Glockenblume 1 Plantago majoric Breit-Wegerich 2a

1 LUBW LaNDEsANSTALT FUR UmweLt, MessunceN unp  Naturscrutz  Bapen-Worttemsers  (Hrsg.) (2014): Handbuch zur Erstellung von
Managementplédnen fiir die Natura 2000-Gebiete in Baden-Wirttemberg. Landesanstalt fir Umwelt Messungen und Naturschutz
Baden-Wirttemberg. Version 1.3.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 06.11.2023 Seite 8
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Tab. 2: Schnellaufnahme aus der Grinlandflache (Stelle 1 am 21.05.2021); (ca. 5 x 5 m) (Magerarten fett, Storzeiger [fett])

Cardamine hirsuta Behaartes Schaumkraut r Ranunculus acris Scharfer Hahnenfuf3 2a
Centaurea jacae Wiesen-Flockenblume 1 Ranunculus bulbosus Knolliger Hahnenful3 r
Cerastium holosteoides Armhaariges Hornkraut 1 Rumex acetosa Wiesen-Sauerampfer 1
Festuca rubra Echter Rotschwingel 2a Taraxacum sect. Rud. (1a) Wiesen-Lowenzahn +
Galium mollugo agg. Artengr. Wiesenlabkraut r Trifolium pratense Rot-Klee 1
Geranium pratense Wiesen-Storchschnabel r Trifolium repens Kriech-Klee 1
Helictotrichon pubescens  Flaumiger Wiesenhafer 1 Veronica chamaedrys Gamander-Ehrenpreis 1
Heracleum sphondyl.(1a) ~ Wiesen-Barenklau r Veronica serpyllifolia1c] Quendel-Ehrenpreis r

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Artma3chtigkeit nach der Braun-Blanquet-Skala (kombinierte Abundanz- / Dominanz-Skala)

Symbol Individuenzahl Deckung Symbol Individuenzahl Deckung
r selten, ein Exemplar (deutlich unter 1 %) 2b (beliebig) 16 bis 25 %
+ wenige (2 bis 5 Exemplare) (bis 1 %) 3 (beliebig) 26 bis 50 %
1 viele (6 bis 50 Exemplare]  [bis 5 %) 4 (beliebig) 51 bis 75 %
2a [beliebig) 5 bis 15 % 5 (beliebig) 76 bis 100 %

Kategorie der Lebensraum abbauenden Art

1a: Stickstoffzeiger 1b: Brachezeiger 1c: Beweidungs-, Storzeiger 1d: Einsaatarten

i
wed” h

Abb. 6: Grinlandflache im Untersuchungsgebiet Abb. 7: Grinlandflache und Obstbdume innerhalb des
(Aufnahme vom 21.05.2021) Untersuchungsgebietes (Aufnahme vom 08.07.2021)

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Tab. 3: Schnellaufnahme aus der Griinlandflache (Stelle 2 am 21.05.2021) (ca. 5 x 5 m) (Magerarten fett, Stérzeiger [fett])

Wiss. Bezeichnung Deutscher Name Wiss. Bezeichnung Deutscher Name
Achillea millefolium Wiesen-Schafgarbe + Phleum pratense 1a, d Gew. Wiesen-Lieschgras 2b
Alopecurus pratensis(1a) ~ Wiesen-Fuchsschwanz 2a  Plantago lanceolata Spitz-Wegerich 2a
Bellis perennis 1c Ganseblimchen 1 Ranunculus acris Scharfer Hahnenfuf3 1
Cerastium holosteoides Armhaariges Hornkraut 1 Rhinanthus alectoroloph. Zottiger Klappertopf +
Festuca rubra Echter Rotschwingel 2a  Rumex acetosa Wiesen-Sauerampfer 2a
Galium album Weifles Wiesenlabkraut + Taraxacum sect. Rud. (1a) Wiesen-Lowenzahn 1
Geranium pratense Wiesen-Storchschnabel + Trifolium pratense Rot-Klee 1
Heracleum sphondyl.[1a) ~ Wiesen-Barenklau r Trifolium repens Kriech-Klee 1
Leucanthemum vulg. agg.  Artengruppe Margerite r Vicia sepium Zaun-Wicke 1

Artméchtigkeit nach der Braun-Blanquet-Skala (kombinierte Abundanz- / Dominanz-Skala)

Symbol Individuenzahl Deckung Symbol Individuenzahl Deckung
r selten, ein Exemplar (deutlich unter 1 %) 2b (beliebig) 16 bis 25 %
+ wenige (2 bis 5 Exemplare) (bis 1 %) 3 (beliebig) 26 bis 50 %
1 viele (6 bis 50 Exemplare]  (bis 5 %) 4 (beliebig) 51 bis 75 %
2a (beliebig) 5bis 15 % 5 (beliebig) 76 bis 100 %

Kategorie der Lebensraum abbauenden Art

1a: Stickstoffzeiger 1b: Brachezeiger 1c: Beweidungs-, Storzeiger 1d: Einsaatarten

An Stelle 1, welche charakteristisch fir einen gro3en Bereich der Flache ist, wurden 28 verschiedene Pflan-
zenarten auf einer Flache von ca. 25 m’ registriert. Davon zahlen fiinf Arten zu den sogenannten 'Storzei-
gern’ (1a: Stickstoffzeiger, 1c: Beweidungs- und Stérungszeiger, 1d: Einsaatarten). Diese haben einen De-
ckungsgrad von 15 bis 20 %. Zwei Arten (Alljum sp. und Myosotis sylvatica, beide mit nur wenigen Exempla-
ren vertreten) sind wahrscheinlich aus umliegenden Géarten eingewandert. Sieben Arten sind Magerkeitszei-
ger, welche einen Deckungsgrad von 40 bis 45 % einnehmen. Damit entspricht dieser Griinlandbereich in
seiner Auspragung mit einer Grof3e von 4.204 m* einer mageren Flachland-Mahwiese, auch wenn diese Fla-
che keinen FFH-Mahwiesenstatus aufweist. Dabei entspricht diese Grinlandflache dem Erhaltungszustand

B.

Auf Stelle 2 wurden in dem Zahlquadrat 18 Pflanzenarten gefunden. Finf dieser Pflanzenarten gehdren in
der Gruppe der Storzeiger und haben einen Deckungsgrad von 23 bis 42 %. Lediglich drei Arten gehdren zur
Gruppe der Magerkeitszeiger, welche mit einem Deckungsgrad von 5 bis 16 % vertreten sind. Damit ist diese

Flache als eine Fettwiese mittlerer Standorte einzuordnen.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Abb. 8: Wiesenflache innerhalb des sldlichen Bereichs Untersuchungsgebiets, welche in ihrer Auspragung einer FFH-
Mahwiese entspricht. Der Standort der Vegetationsaufnahme 3 ist mit einem griinen Quadrat markiert.

Stelle 3 im stidlichen Teil des Geltungsbereichs weist 27 Pflanzenarten auf dem 5 x 5 m* Z&hlquadrat auf. Von
diesen gehoren sieben Arten zur Gruppe der Storzeiger und nehmen einen Deckungsgrad von 5 bis 13 % ein.
Weitere sieben Arten werden als Magerkeitszeiger gewertet. Diese auf magere Bodenverhaltnisse hindeu-
tenden Pflanzen haben einen Deckungsgrad von 21 bis 45 %. Damit entspricht auch dieser Griinlandbereich
in seiner Auspragung einer mageren Flachland-Mahwiese, auch wenn diese Flache ebenfalls keinen FFH-
Mahwiesenstatus aufweist. Diese Grinlandflache entspricht dem Erhaltungszustand C. Im Bereich dieser

427 m* groBen Wiesenflache sind ein Radweg sowie die Anlage einer Retention geplant.

Tab. 4: Schnellaufnahme aus der Griinlandflache (Stelle 3 am 14.06.2021) (ca. 5 x 5 m) (Magerarten fett, Storzeiger [fett])

Wiss. Bezeichnung

Deutscher Name

Wiss. Bezeichnung

Deutscher Name

Achillea millefolium Wiesen-Schafgarbe 1 Lotus corniculatus Gewdhnlicher Hornklee *
Alopecurus pratensis(1a) ~ Wiesen-Fuchsschwanz + Plantago lanceolata Spitz-Wegerich 1
Anthoxanthum odoratum Gewohnliches Ruchgras + Plantago majoric Breit-Wegerich +
Arrhenatherum elatius Glatthafer 2a  Poa pratensis Echtes Wiesen-Rispengras 2a
Centaurea jacea Wiesen-Flockenblume + Potentilla reptans 1b, ¢ Kriechendes Fingerkraut r
Cerastium holosteoides Armhaariges Hornkraut + Ranunculus acris Scharfer Hahnenfuf3 1
Dactylis glomerata (1a) Wiesen-Kniuelgras 1 Rhinanthus alectoroloph. Zottiger Klappertopf 2b
Festuca pratensis Wiesen-Schwingel 1 Rumex acetosa Wiesen-Sauerampfer +
Galium album Weifles Wiesenlabkraut 5 Taraxacum sect. Rud. (1a) Wiesen-Lowenzahn 1
Geranium pratense Wiesen-Storchschnabel 5 Tragopogon pratensis Gew. Wiesenbocksbart +
Heracleum sphondyl. (1a) Wiesen-Barenklau r Trifolium pratense Rot-Klee 1
Knautia arvensis Acker-Witwenblume 2a Trifolium repens Kriech-Klee 1

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Leucanthemum vulg. agg.  Artengruppe Margerite * Vicia sepium Zaun-Wicke *
Lolium perenne 1a, d Ausdauernder Lolch +

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Artmachtigkeit nach der Braun-Blanquet-Skala (kombinierte Abundanz- / Dominanz-Skala)

Symbol Individuenzahl Deckung Symbol Individuenzahl Deckung
r selten, ein Exemplar (deutlich unter 1 %) 2b (beliebig) 16 bis 25 %
+ wenige (2 bis 5 Exemplare) (bis 1 %) 3 (beliebig) 26 bis 50 %
1 viele (6 bis 50 Exemplare]  (bis 5 %) 4 (beliebig) 51 bis 75 %
2a (beliebig) 5bis 15 % 5 (beliebig) 76 bis 100 %

Kategorie der Lebensraum abbauenden Art

1a: Stickstoffzeiger 1b: Brachezeiger 1c: Beweidungs-, Storzeiger 1d: Einsaatarten

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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2.2.2 Streuobstwiesen im Untersuchungsgebiet

Innerhalb des Gebietes befindet sich ein Streuobstbestand. Dieser besteht aus 23 iiberwiegend hochstammi-
gen Apfelbdumen und jeweils einem Walnuss- und einem Birnenbaum. Im siidlichen Teil des Geltungsbe -
reichs neben dem Horber Weg befindet sich ein Geholz aus einer Konifere und fiinf Birken. Die Standorte der
genannten Geholze sind auf Abbildung 9 gekennzeichnet, die Eigenschaften der Gehdlze sind in Tabelle 5
aufgefuhrt. Die Flurstiicke 1503/1, 1503 i.T., 1504 i.T. 1508 i.T., 1509 i.T. 1523, 1529, 1515/1, 1515, 1518, 1519
und 1537 i.T. werden als private Grinflachen ausgewiesen, auf diesen Flachen sind keine baubedingten Ge-
holzrodungen vorgesehen. Daher wurden keine Kartierung der Obstbaume und sonstigen Geholze in diesen

Bereichen vorgenommen.

b, :
Abb. 9: Karte des Streuobstbestandes

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Tab. 5: Im Untersuchungsgebiet vorhandene Baumarten mit Stammdurchmessern und artenschutzrechtlich relevanten
Strukturen. Die fortlaufenden Nummern kennzeichnen den Standort des Baumes auf dem Luftbild (Abb. 11). Der
Umfang gibt den Stammumfang in Brusthéhe an. Bei den besonderen Merkmalen ist das Quartierpotenzial (QP) fur
Fledermause (F) und Végel (V) aufgefiihrt. Ein - in dieser Spalte bedeutet, dass kein Quartierpotenzial vorhanden ist.

Fortlaufende  Flurstiick Baumart Erhalt Pflege- |Umfang Besondere Merkmale

Nummer zustand | (cm)

StammfuBhohle: QP fir F gering

1 1529/3 Apfel nein - gut 100 | eine Asthéhle: QP fiir F gering
2 1529/3 Apfel nein gut 33 -
3 1529/3 Apfel nein gut 52 -

Stammhahle: QP mittel (F, V)
Stammhahle grof: kein QP
4 1529/3 Apfel nein gut 180 Asthéhle: QP mittel (V)
Asthghle: QP mittel (F)
StammfuBhohle: kein QP

Stammhohle: QP hoch (F, V)

> 1529/4 Apfel 12 gut 81 StammfuBhshle: kein QP
Stammhéhle: QP hoch (V, Nest)
. Spechthohle: QP mittel (V)
é 1529/4 Apfel nem gut 130 Totholzspalte: kein QP
Spechthéhle: QP hoch [V, Nest)
7 1529/4 Apfel nein gut 42 -

Astloch: kein QP
8 1529/4 Apfel nein gut 140 Stammbhéhle kleinvolumig: QP gering (F)
Stammhéhle: QP hoch (F, V)

Ast-Stammhahle: QP hoch (V), gering (F)
Asthohle: QP hoch [V, Nest)

Totholz: kein QP

Asthéhle sehr klein: QP gering (F)

StammfuBhdhle: QP mittel (F)
Stammhdhle: QP gering F
Spechthohle: QP hoch (V, Nest)
Spechthéhle: QP hoch [V, Nest)
Spaltenquartier: QP gering (F)
Asthéhle: QP gering (V), mittel (F)
kleine Spechthdhle: kein QP
kleine Spechthdhle: kein QP

Stammhéhle: QP hoch (F, V Nest)
" 1504 Apfel nein gut 120 Asthaohle klein: kein QP
Astspalte: QP gering (F)

9 1529/4 Apfel nein gut 182

10 1529/4 Apfel nein gut 165

Stammbhahle tief: QP mittel (F)
12 1504 Apfel nein gut 130 Stammhdhle klein: QP mittel (F, V)
Asthahle (Totholz): QP gering (F)

Spalte: ohne QP
Astloch klein: ohne QP

14 1504 Apfel nein gut 160 -

13 1504 Apfel nein gut 100

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Tab. 5: Im Untersuchungsgebiet vorhandene Baumarten mit Stammdurchmessern und artenschutzrechtlich relevanten
Strukturen. Die fortlaufenden Nummern kennzeichnen den Standort des Baumes auf dem Luftbild (Abb. 11). Der
Umfang gibt den Stammumfang in Brusthéhe an. Bei den besonderen Merkmalen ist das Quartierpotenzial (QP) fur
Fledermause (F) und Végel (V) aufgefiihrt. Ein - in dieser Spalte bedeutet, dass kein Quartierpotenzial vorhanden ist.

Fortlaufende  Flurstiick Baumart Erhalt Pflege- |Umfang Besondere Merkmale

Nummer zustand | (cm)

Spaltenquartier: QP hoch (FM)

Asthohle groB: QP gering (F), mittel (V)

Asthohle grof3: QP gering (F), mittel (V)
15 1504 Apfel nein gut 160 Stammspalte grof3: QP mittel (F)

Stammhdhle groB, offen: QP gering (F)

Stammespalte: kein QP

Stammhéhle: QP gering (F, V)

Stammhahle grof: kein QP
Spechthadhle grof3: QP kein (F), gering (V)

16 1504 Apfel nein gut 135 Spechthohle grof3 : QP kein (F), gering (V)
Stammspalte: kein QP

17 1508 Apfel ja gut 120 2 kleine Spechthdhlen: kein QP

18 1509 ? nein gut 90 -

19 1509 Apfel nein gut 80 -

StammfuBhohle: geringes QP (F)
20 1508 Apfel nein gut 150 Spechthdhle klein: kein QP
Stammspalte: kein QP

Spechthohle: mittleres QP (V)

21 1508 Apfel nein gut 150 StammfuBhohle: QP gering

22 1509 Apfel nein gut 120 -

23 1509 Birne nein mittel 170 -

24 1509 Walnuss nein gut 220 Zweignest (Elster)

25 1520/3 Birke ja gut 120 Astloch: kein QP

26 1520/3 Konifere nein gut ? -

27 1520/3 Birke nein gut 130 Asthohle, klein nicht tief: kein QP

28 1520/3 Birke nein gut -

29 1520/3 Birke nein gut 50 -

30 1520/3 Birke nein gut 130 -
Stammhdahle: QP hoch (V, Nest), keines (F)

: e S e e
Asthéhle: QP hoch (V, Nest), gering (F)

32 Apfel ja -

33 Birne ja -

34 Birne nein Asthéhle klein: QP mittel (F). keines V

35 Apfel nein Stammspalte: QP gering (F)

36 Birne ja -

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 08.11.2023 Seite 15



Bebauungsplan [
Horber Weg“ GFRORER

in Eutingen i.G. - Rohrdorf INGENIEURE

Tab. 5: Im Untersuchungsgebiet vorhandene Baumarten mit Stammdurchmessern und artenschutzrechtlich relevanten
Strukturen. Die fortlaufenden Nummern kennzeichnen den Standort des Baumes auf dem Luftbild (Abb. 11). Der
Umfang gibt den Stammumfang in Brusthéhe an. Bei den besonderen Merkmalen ist das Quartierpotenzial (QP) fur
Fledermause (F) und Végel (V) aufgefiihrt. Ein - in dieser Spalte bedeutet, dass kein Quartierpotenzial vorhanden ist.

Fortlaufende  Flurstiick Baumart Erhalt Pflege- |Umfang Besondere Merkmale

Nummer zustand | (cm)

37 Birne ja -

Die beiden innerortlich gelegenen Vegetationsaufnahmelokalitaten 1 und 3 wurden bei der offiziellen Kartie-

rung der FFH-Mahwiesen im Landkreis Freudenstadt nicht als solche erfasst.

Beide Flachen enthalten Kernflachen und Kernraume des landesweiten Biotopverbundes mittlerer Standorte
(Kap.3.3.). Aufgrund dieses Verlusts von Flichen des Biotopverbundes ist die Uberplanung dieser artenrei-
chen Grinlandflache in der Gréf3e von rund 4.630 m* durch die Neuanlage einer Magerwiese auszugleichen.
Dies bedeutet, bislang nicht als FFH-Lebensraumtypen ausgewiesene Griinlandflachen mit Potenzialen fiir
eine solche Entwicklung sind Uber entsprechende Bewirtschaftungsmafnahmen dahin zu entwickeln und
dauerhaft zu erhalten Da diese Griinlandflache locker mit Obstbdumen bestanden ist, kann dieser Ausgleich

in Kombination mit dem Streuobstausgleich durchgefiihrt werden.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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3. Schutzgebiete im Bereich des Untersuchungsgebietes

3.1 Ausgewiesene Schutzgebiete nach dem Naturschutzrecht

- e {l

—

B

h el 4 = AR \ A ¥ g
Abb. 10: Orthofoto des Planungsraumes mit Eintragung der Schutzgebiete in der Umgebung (Geobasisdaten ©
Landesamt fiir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wirttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Tab. 6: Schutzgebiete in der Umgebung des Geltungsbereiches

Lfd. Nr. Biot.--Nr. Bezeichnung

(1) 1-7518-237-0117 Offenlandbiotop: Feldhecke und Feldgehdlz SW Rohrdorf, ‘Neuwiesen’ 205 m SW
(2) 1-7518-237-0118 Offenlandbiotop: Schlehen-Feldhecke SW Rohrdorf, ‘Neuwiesen’ 345 m SW
(3) 1-7518-237-0119 Offenlandbiotop: Schlehen-Feldhecken SW Rohrdorf, ‘Mohren’ u.a. 355 m SW
(4) 1-7518-237-0120 Offenlandbiotop: 3 Feldhecken SW Rohrdorf, ‘Beim Schwarzen Kirschenbaum’ 380 m SW
(5) 1-7518-237-0122 Offenlandbiotop: Schlehen-Feldhecken NW Rohrdorf, ‘Mahdach’ 385 m NW
(6) 1-7518-237-0121 Offenlandbiotop: Baumhecke NW Rohrdorf, ‘Oberer Grund' 460 m NW
(7) 1-7518-237-0116 Offenlandbiotop:Schlehen-Feldhecken W Weitingen, ‘Schaftrieb’ 440 m SO
(8) 1-7518-237-0115 Offenlandbiotop: Feldhecke NW Weitingen, ‘Rohrdorfer Weg' 630 m SO
(9) 1-7518-237-9056 Offenlandbiotop: Feldgehdlze und Feldhecken an der A81 820 m SO
(10) 1-7518-237-9057 Offenlandbiotop: Feldhecke an der L360 westlich Rohrdorf 740 m O
(11) 2.37.036 Landschaftsschutzgebiet: Rohrdorfer Tale 435 m SO

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Lage: kiirzeste Entfernung vom Mittelpunkt des Geltungsbereiches zum Schutzgebiet mit der entsprechenden Richtung

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Innerhalb des Geltungsbereiches bestehen keine Schutzgebiete. Das nachst gelegene ist eine Feldhecke und
ein Feldgehdlz in ca. 205 m Entfernung in siidwestlicher Richtung. Es wird konstatiert, dass vom Vorhaben

keine negativen Wirkungen auf die Schutzgebiete und deren Inventare in der Umgebung ausgehen.

3.2 Ausgewiesene FFH-Lebensraumtypen aufierhalb von FFH-Gebieten

- rr':'ru 7

[

ol : .- o 1 | \ -.I - 5 >

Abb. 11: Orhofoto mit Eintrgung der Mageren Flachland—éhwiesen (gelbe Flachen) in der Umgebung (Geobasisdaten
© Landesamt fiir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wirttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Tab. 7: Magere Flachland-Mahwiesen (FFH LRT 6510) in der Umgebung des Geltungsbereiches

Lfd. Nr. Biot.-Nr. Bezeichnung Lage
(1) 65000-237-461-47918 Mahwiesen am siidwestlichen Ortsrand von Rohrdorf 85mS

(2) 65000-237-461-47916 Mahwiesen am westlichen Ortsrand von Rohrdorf 275 m W
(3) 65000-237-461-47914  Mahwiesen am Ortsrand von Rohrdorf siidlich K4710 280 m NW
(4) 65000-237-461-47926 Mahwiesen am sidlichen Ortsrand von Rohrdorf IV 215m SO
(5] 65000-237-461-47920 Mé&hwiesen am sldlichen Ortsrand von Rohrdorf | 255m SO
(6] 65000-237-461-47924 Mahwiesen am siidlichen Ortsrand von Rohrdorf [lI 290 m SO
(7) 65000-237-461-47924  Mahwiesen am sldlichen Ortsrand von Rohrdorf Il 325m S0

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Lage : kiirzeste Entfernung vom Mittelpunkt des Geltungsbereiches zum Schutzgebiet mit der entsprechenden Richtung

Innerhalb des Geltungsbereiches befinden sich keine ausgewiesenen FFH-Lebensraumtypen. Die nachstge-
legene Magere Flachland-Mahwiese ist in ca. 85 m Entfernung in sidlicher Richtung gelegen. Vom Vorhaben
gehen keine erheblichen negativen Wirkungen auf die FFH-Lebensraumtypen und deren Inventare in der

Umgebung aus.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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3.3 Biotopverbund

Der Fachplan ,Landesweiter Biotopverbund" versteht sich als Planungs- und Abwagungsgrundlage, die ent-
sprechend dem Kabinettsbeschluss vom 24.04.2012 bei raumwirksamen Vorhaben in geeigneter Weise zu
beriicksichtigen ist. Die Biotopverbundplanung ist auf der Ebene der kommunalen Bauleitplanung eine Ar-
beits- und Beurteilungsgrundlage zur diesbeziiglichen Standortbewertung und Alternativen-Prifung, sowie

bei der Ausweisung von Ausgleichs- oder Ersatzmafinahmen-Flachen.

Nach § 21 BNatSchG Abs. 4 sind zudem die ,Kernflachen, Verbindungsflachen und Verbindungselemente
durch Erklarung zu geschiitzten Teilen von Natur und Landschaft im Sinne des § 20 Absatz 2, durch pla-
nungsrechtliche Festlegungen, durch langfristige vertragliche Vereinbarungen oder andere geeignete Maf3-

nahmen rechtlich zu sichern, um den Biotopverbund dauerhaft zu gewahrleisten™.

Der Fachplan ,Landesweiter Biotopverbund" stellt im Offenland drei Anspruchstypen dar - Offenland trocke-
ner, mittlerer und feuchter Standorte. Innerhalb dieser wird wiederum zwischen Kernraumen, Kernflachen
und Suchrdaumen unterschieden. Kernbereiche werden als Flachen definiert, die aufgrund ihrer Bioto-
pausstattung und Eigenschaften eine dauerhafte Sicherung standorttypischer Arten, Lebensrdume und Le-
bensgemeinschaften ermdglichen kénnen. Die Suchrdume werden als Verbindungselemente zwischen den

Kernflachen verstanden, lber welche die Ausbreitung und Wechselwirkung untereinander gesichert werden

soll.

Abb 12: OrthofFlachen desBiotopverbundes (Daten nach dem aktuellen Fachplans ,Landesweiter Biotopverbund im
Offenland” mit Stand 2020 der LUBW]) innerhalb des Geltungsbereichs (schwarz gestrichelt) und dessen unmittelbarer
Umgebung.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Innerhalb des Geltungsbereichs sind Kernflachen des Biotopverbundes mittlere Standorte enthalten. Dabei
handelt es sich um Streuobstflachen und artenreiche Griinlandflachen, welche in ihrer Auspragung teilweise
kartierten FFH-Mahwiesen entsprechen. Um eine Verschlechterung der Biotopverbundfunktionen entgegen-
zuwirken, ist der Verlust dieser Flachen auszugleichen. Derartige Ma3nahmen sind durch die Neuanlage von
Magerwiesen in Kombination mit einer Neupflanzung von Obstwiesen im Rahmen eines Streuobstausgleichs

geplant.

3.4 Nach §33a NatschG geschiitzte Streuobstbesténde

Nach dem Naturschutzgesetz sind Streuobstflachen, die eine Mindestflache von 1.500 m* umfassen, zu er-
halten. Mit Genehmigung konnen solche Bestande in eine andere Nutzungsart umgewandelt werden. Die Ge-
nehmigung soll jedoch versagt werden, wenn die Erhaltung des Streuobstbestandes im Uberwiegenden 6f-
fentlichen Interesse liegt, insbesondere wenn der Streuobstbestand fur die Leistungsfahigkeit des Natur-
haushalts oder fir den Erhalt der Artenvielfalt von wesentlicher Bedeutung ist. Eine Umwandlung eines
Streuobstbestandes in eine andere Nutzungsform erfordert einen Ausgleich, welcher vorrangig durch eine

Neupflanzung innerhalb einer angemessenen Frist erfolgen muss.

Die zusammenhangende Streuobstfldche im Plangebiet betrdgt rund 5.280 m’ (Messung im Online-Karten-

dienst der LUBW). Somit wird fir deren Umwandlung eine Genehmigung benétigt.

\

Abb. 13 I Kartendienst der LUBW ausgemessene Flache de-s o
zusammenhangenden Streuobstbestandes im Plangebiet unter Einbeziehung der
Residualflachen.
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4. Vorhabensbedingte Betroffenheit von planungsrelevanten Arten

Im Nachfolgenden wird dargestellt, inwiefern durch das geplante Vorhaben planungsrelevante Artengruppen
betroffen sind. Beziiglich der streng geschiitzten Arten, der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie
den européischen Vogelarten (= planungsrelevante Arten) ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs.

5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe folgende Verbote:
Schadigungsverbot:

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten und damit verbundene vermeidbare

Verletzung oder Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorha-

ben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.
Storungsverbot:

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und

Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Storung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszu-

standes der lokalen Population fihrt.

Tab. 8: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Artengruppe ‘ Habitateignung § gesetzlicher Schutzstatus
Farn- und nicht geeignet - Das Vorkommen von planungsrelevanten Farn- und besonders / streng geschiitzt,
Blitenpflanzen Blutenpflanzen in dem innerdrtlichen Plangebiet wird grundsatzlich Anhang IV FFH-RL

ausgeschlossen. Zwar liegt der Untersuchungsraum innerhalb des
Hauptverbreitungsgebietes der Dicken Trespe (Bromus grossus), jedoch
werden die speziellen Lebensraumanspriiche dieser Grasart (extensiv mit
Wintergetreide bewirtschaftete Acker und deren Saume) im Plangebiet
nicht erfillt.

—  Es erfolgt keine weitere Priifung.

Saugetiere nicht geeignet - Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten wird besonders / streng geschiitzt,
(ohne Flederméuse) aufgrund von deren Lebensraumanspriichen und Verbreitungsgebieten Anhang IV FFH-RL
ausgeschlossen.

Fur die im ZAK aufgefiihrten Haselmaus (Muscardinus avellanarius) fehlen
geeignete Habitatstrukturen (dichte, im Verbund stehende Gehélze und
Hecken) sowie ein ausreichendes Angebot an Nahrstrduchern. Daher ist
nicht von einem Vorkommen dieser Bilchart auszugehen.

—  Es erfolgt keine weitere Priifung.

Fledermause potenziell geeignet - Eine potenzielle Nutzung durch Fledermause als besonders / streng geschiitzt,
Jagdhabitat war gegeben. Es wurde eine stationare Erfassung der Anhang Il und IV FFH-RL
Ultraschallrufe der Fledermause im Gebiet durchgefiihrt. Potenzielle
Quartierstrukturen wurden im Rahmen einer Quartierstruktur-
Gutekartierung erfasst.
—  Es erfolgt eine nachfolgende Ergebnisdarstellung und
Diskussion (Kap.l4.1).

Vogel geeignet - Eine Nutzung des Gebietes durch Vogel als Brutstatte und alle Vogel mind. besonders
Nahrungsrevier war gegeben. Es wurde eine Brutrevierkartierung geschitzt, VS-RL, BArtSchV
durchgefihrt.

—  Es erfolgt eine nachfolgende Ergebnisdarstellung und
Diskussion (Kap. 14.2).
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Tab. 8: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Artengruppe Habitateignung § gesetzlicher Schutzstatus
Reptilien potenziell geeignet - Planungsrelevante Reptilienarten waren aufgrund der besonders / streng geschiitzt,
Biotopausstattung nicht zu erwarten. Anhang IV FFH-RL

Die im ZAK aufgefiihrte Zauneidechse (Lacerta agilis) wurde dennoch
nachgesucht. Als Methode wurde die Sichtbeobachtung gewahlt.
—  Es erfolgt eine nachfolgende Ergebnisdarstellung und
Diskussion (Kap. 14.3).

Amphibien nicht geeignet - Das Vorkommen von planungsrelevanten Amphibienarten  besonders / streng geschiitzt,
konnte ausgeschlossen werden, da im Plangebiet Laichgewasser und Anhang IV FFH-RL
geeignete Landlebensraume nicht vorhanden waren.
—  Es erfolgt keine weitere Priifung.

Wirbellose nicht geeignet - Planungsrelevante Evertebraten wurden aufgrund der fiir ~ besonders / streng geschiitzt,
sie fehlenden Biotopausstattung zunachst nicht erwartet. Anhang IV FFH-RL
Die im ZAK aufgefiihrten Arten GroBer Feuerfalter (Lycaena dispan,

Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-Blauling (Maculinea nausithous), und
Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina) kénnen aufgrund des
Fehlens der Raupenfutterpflanzen sowie aufgrund der Lage des
Geltungsbereichs auBerhalb der bekannten Verbreitungsgebiete dieser
Arten ausgeschlossen werden..
Ebenso wird ein Vorkommen der Anhang-Il-Arten, Spanische Flagge
(Callimorpha quadripunctaria), und Hirschkéfer (Lucanus cervus) aus-
geschlossen Das Plangebiet liegt auBBerhalb des Verbreitungsgebietes des
Hirschkafers. Fir die Spanische Flagge sind die Lebensraumanspriiche im
Plangebiet nicht gegeben, da Waldwegsaume mit Bestanden des
Wasserdosts in diesem nicht vorhanden sind.

—  Es erfolgt keine weitere Priifung.
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4.1 Fledermiause (Microchiroptera)
Die nachfolgenden Nennungen der Fledermausarten fiir den Bereich des Messtischblattes 7518(NO] stam-
men entweder aus der Dokumentation der LUBW, Ref. 25 - Arten- und Flachenschutz, Landschaftspflege

oder sind dem Zielartenkonzept (ZAK) entnommen.

Wie in Tab. 9 dargestellt, liegen der LUBW fiir das Messtischblatt-Viertel jiingere Nachweise (®] von vier Fle-
dermausarten und dltere Nachweise (O] von fiinf Fledermausarten vor. Die Artnachweise in den Nachbar-
quadranten sind mit "NQ" dargestellt, die aus dem ZAK stammenden Arten sind mit "ZAK" angegeben. Da-

tieren die Meldungen aus dem Berichtszeitraum vor dem Jahr 2000, so ist zusatzlich "1990-2000" vermerkt.

Tab. 9: Die Fledermausarten Baden-Wiirttembergs mit der Einschatzung eines potenziellen Vorkommens im Untersuchungsraum
sowie der im ZAK aufgefiihrten Spezies (Quadranten der TK 1:25.000 Blatt 7518 NO) mit den Angaben zum Erhaltungszustand. *
Vorkommen®4  Rote FFH-

Anhang 2 3 4

Deutscher Name Wissenschaftliche

Erhaltungszustand

bzw. Nachweis Liste

B-w"

Bezeichnung

Mopsfledermaus Barbastella barbastellus QO (1990-2000) 1 /v -
ZAK

Nordfledermaus Eptesicus nilssonii ZAK 2 \% +

Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus ® ZAK 2 % +

Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii NQ, ZAK 2 /v +

Wasserfledermaus Myotis daubentonii O (1990-2000) 3 \% +
ZAK

GrofBes Mausohr Myotis myotis ® ZAK 2 /v +

Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus ® ZAK 3 \% +

Fransenfledermaus Myotis nattereri NQ, ZAK 2 [\ +

Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri QO (1990-2000) 2 \% +
ZAK

Grofer Abendsegler Nyctalus noctula O (1990-2000) i \% +
ZAK

Weiflrandfledermaus Pipistrellus kuhlii D \% +

Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii NQ, ZAK i [\ +

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus ® ZAK 3 \% +

Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus NQ (1990-2000) G 1% +
ZAK

Braunes Langohr Plecotus auritus ZAK 3 % +

Graues Langohr Plecotus austriacus QO (1990-2000) G 1% +
ZAK

Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus NQ, ZAK i [\ +

2 gemaf: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg - Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wirttemberg.

3 gemaB Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg - Geodaten fir die Artengruppe der
Fledermause; Ref. 25 - Arten- und Flachenschutz, Landschaftspflege; Stand 01.03.2013

4 Braun & Dieterien (2003): Die Saugetiere Baden-Wiirttembergs, Band |, Allgemeiner Teil Flederméause (Chiroptera). Eugen Ulmer
GmbH & Co., Stuttgart, Deutschland.
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Tab. 9: Die Fledermausarten Baden-Wiirttembergs mit der Einschatzung eines potenziellen Vorkommens im Untersuchungsraum

sowie der im ZAK aufgefiihrten Spezies (Quadranten der TK 1:25.000 Blatt 7518 NO] mit den Angaben zum Erhaltungszustand.

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

1): Braun €T AL. (2003): Rote Liste der gefdhrdeten Sdugetiere in Baden-Wiirttemberg. In: Braun, M. & F. Dietercein (Hrsg.) (2003): Die
Sdugetiere Baden-Wiirttembergs, Band 1.
2) NQ: Nachbarquadrant zum MTB 7518 NO

0: ausgestorben oder verschollen 1: vom Aussterben bedroht 2: stark gefahrdet

3: gefahrdet D: Datengrundlage mangelhaft G: Gefahrdung unbekannten
Ausmalles

i: gefahrdete wandernde Tierart R: Art lokaler Restriktion

FFH-Anhang IV: Art nach Anhang IV der FFH- FFH-Anhang Il / IV: Art nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie

Richtlinie

BNatSchG §8§: streng geschiitzte Art nach dem Bundesnaturschutzgesetz.

Lusw: Die Einstufung erfolgt tiber ein Ampel-Schema, wobei ,griin” - einen glnstigen, .gelb” [ - ] einen ungiinstig-unzureichenden
und ,rot” einen ungiinstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines
Parameters zu, wird dieser als unbekannt (grau) [ 2] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier
Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der Erhaltungszustand als ungtinstig-schlecht einzustufen, sobald
einer der vier Parameter mit ,rot” bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat
4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit gréBerer Farbsattigung)
4.1.1 Okologie der Fledermause

Untersuchungen zur lokalen Gemeinschaft von Fledermausen innerhalb eines Untersuchungsraumes kon-
nen grundsatzlich nur im aktiven Zyklus der Arten vorgenommen werden. Dieser umfasst den Zeitraum von
(Marz -) April bis Oktober (- November) eines Jahres. Aufierhalb diesem herrscht bei den mitteleuropdischen

Arten die Winterruhe.

Die aktiven Phasen gliedern sich in den Friihjahrszug vom Winterquartier zum Jahreslebensraum im (Méarz-)
April bis Mai. Diese miindet in die Wochenstubenzeit zwischen Mai und August. Die abschlieBende Phase mit

der Fortpflanzungszeit endet mit dem Herbstzug in die Winterquartiere im Oktober (- November).

Diese verschiedenen Lebensphasen kdonnen allesamt innerhalb eines grofleren Untersuchungsgebietes statt
finden oder artspezifisch unterschiedlich durch ausgedehnte Wanderungen in verschiedenen Raumen. Im
Zusammenhang mit einer speziellen artenschutzrechtlichen Priifung sollten vor allem die Zeitraume der
Wochenstuben und des Sommerquartiers mit der Fortpflanzungsphase genutzt werden. Besonders geeignet

sind dabei die Monate Mai bis September.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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4.1.2 Diagnose des Status im Gebiet

Quartierpotenzial-Giitekartierung: Zur Ermittlung des Quartierpotenzials der lokalen Fledermausfauna wur-
den zundchst die Badume im Gebiet nach Hohlen und Spalten abgesucht. Dazu wurden zum einen die Baume
in der laubfreien Zeit Ende Marz visuell und unter Zuhilfenahme eines Fernglas nach fiir Fledermause po-
tenziell nutzbaren Strukturen abgesucht. Dabei wurden samtliche Baume bei guten Lichtbedingungen und
variablen Abstdnden auf potenzielle Quartierstrukturen hin abgesucht. Zum anderen wurden Mitte Dezember
die vorhandenen Hohlen und Spalten (sofern diese vom Boden aus bzw. mit Hilfe einer Leiter erreichbar wa-

ren) mit einer Endoskopkamera untersucht, um eine Einschatzung von deren Struktur zu bekommen.

Waren potenzielle Quartierstrukturen fiir Fledermause vorhanden, wurde deren Wertigkeit in hoch, mittel

und gering eingeordnet. Die Kriterien fur diese Einordnung werden in Tabelle 10 naher erlautert.

Tab. 10: Quartierstruktur-Gutekartierung: Einstufung der Wertigkeit

Hohe Wertigkeit Mittlere Wertigkeit ‘ Geringe Wertigkeit
Volumen tiefe, groBvolumige Hohle, Geringvolumige Hohlen/ schmale, nicht tiefe Spalten
tief verlaufende Spalten Spalten oder Hohlen in geringer Hohe
Anzahl Tiere Platz fir mehrere Tiere, Platz nur fur wenige Tiere Nur temporar fir Einzeltiere
maoglicherweise fir einen geeignet
Wochenstubenverband
Witterungsschutz  hoch Eingeschrankt, Offnung z.b. schwach
nach oben oben
Eingang Kleine Offnung Grofere Offnung GrofRere Offnung
Schutz vor hoch mittel gering
Pradatoren
Ausgleichsfaktor 2 1 0,5
Beispiel Spechthdhlen Nach oben offene Astlocher Geringvolumige Spalten am
Stammfuf3

Bei den Untersuchungen wurde an im Zuge der Baufeldberaumung entfallenden Gehdlzen 11 potenziell als
Quartier fur Fledermause geeignete Ast- und Stammhdhlen festgestellt. Acht dieser Strukturen werden mit
geringem, zwei mit mittleren und eine mit hohem Quartierpotenzial kategorisiert. An diesen Gehdlzen wur-
den auBerdem zehn potenzielle Spaltenquartiere gefunden. Von diesen Strukturen hatten sechs geringes,
drei mittleres und eine hohes Quartierpotenzial. Da diese Quartierstrukturen fir Fledermause entfallen wer-
den, sind als naturschutzfachliche MaBBnahme kiinstliche Fledermausquartiere zu verhangen. Die Anzahl
dieser Ersatzquartiere bemisst sich an Anzahl und Wertigkeit der entfallenden Strukturen. Fiir jede Wertig-
keitsstufe ist ein Ausgleichsfaktor festgelegt, welcher in Tabelle 10 aufgefiihrt ist. Die Anzahl der entfallen-
den Strukturen einer Wertigkeitsstufe wird mit dem Ausgleichsfaktor multipliziert, das Ergebnis ist die Men-

ge an zu verhangenden Ersatzquartieren.
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Dieses Ergebnis wird auf die ganze Zahlen aufgerundet. Nach dieser Berechnung sind acht Fledermaus-
flachkasten und acht Quartiere vom Typ Fledermaushéhle zu verhangen. Als mogliche Bezugsquellen kon-

nen die Firmen Naturschutzbedarf Strobel (https://naturschutzbedarf-strobel.de/) und Hasselfeldt GmbH

(https://www.nistkasten-hasselfeldt.de/) dienen. Als Alternative zum Verhangen von kiinstlichen Fleder-
mausquartieren kann das Aufstellen von Fledermaustirmen vorgeschlagen werden. Hierbei ist fir acht
kinstliche Einzelquartiere ein Fledermausturm anzusetzen. Eine mdgliche Bezugsquelle fir Fledermaus-
tirme ist die HEBEGRO GbR (http://hebegro.com). Der im Sortiment dieser Firma genannte ,Fledermaus-
turm 45" bietet Quartiere fir in Baumhohlen Giberwinternde und diese im Sommer als Quartier nutzende Ar-
ten. In deren oberen Etage dieser Tirme befindet sich ein gedammtes Winterquartier, das mit dem darunter
liegendem "Sommerquartier” verbunden und ein Einschlupf vorhanden ist. Standorte fir diese Fledermaus
-tirme konnte die Grinflache im Siiden des Plangebiets sein, welche als Flache zur Retention vorgesehen
ist.

Gehdlzrodungen dirfen nur auBlerhalb der aktiven Phase der Fledermause erfolgen, also nicht im Zeitraum

vom 1. Marz bis 31. Oktober.

Im Untersuchungsgebiet befinden sich auf den Flurstiicken 1504, 1508 und 1509 lt. Katasterdaten & dem

Luftbild insgesamt fiinf (ehemals) landwirtschaftlich genutzte Gebaude, von denen tatsachlich nur noch vier

vorhanden sind. Diese wurden am 12. April 2022 nach Fledermausen und deren Spuren abgesucht.

- : | B

Abb. 14: best. Schuppen im Plangebiet, auf Fledermause und deren Spuren untersuchte Gebaude
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Bei dieser Begehung wurden sowohl AuBBenfassaden und Innenraume, auf mégliche Quartierstrukturen un-
tersucht. Mit einer Leiter konnten erreichbare, potenziell mogliche Quartierstrukturen im Gebaudebestand
ausgeleuchtet und endoskopiert werden. Wahrend der Begehungen wurde insbesondere auf Nutzungsspu-
ren durch Fledermause geachtet. Hierzu zahlen Kotspuren, sowie Verfarbungen durch Urin und Driisense-

kret, als auch Nahrungsreste in Form von Falterfliigeln.
Geb&aude 1

Bei Gebaude 1 handelt es sich um eine Scheune, welche derzeit noch in geringem Ausmaf3 landwirtschaft-
lich genutzt wird (Stellplatz von Traktoren, Lagerung von Stroh). Das Gebaude besteht aus einer Abstellfld-
che im Erdgeschoss sowie einem zweigeschossigen Heuboden.Teile des Heu bzw. des Stohs wurden bereits
mehrere Jahre in den Heuboden gelagert. Diese Bereiche wurden besonders intensiv nach Spuren von Fle-
dermauskot abgesucht, da eventuell vorhandene Kotkrimel ein Hinweis auf Fledermausaktivitat seit dem
Zeitpunkt der Einlagerung des Heu und Strohs gegeben hatte. In diesem Bereich wurden jedoch, wie in den
Ubrigen Teilen des Gebdudes, keine Kotspuren von Fledermdusen gefunden. Lediglich Steinmarderkot war

an etlichen Stellen zu finden.

u | IR

Abb. 15: Innenansicht von Gebaude 1 Abb. 16: Im Dachboden von Gebaude 1 befand sich Stroh und

Heu mit Kotspuren von Steinmardern

Gebdude 2

Gebaude 2 wurde ebenfalls frither landwirtschaftlich genutzt und steht mit der Scheune (Gebaude 1) in Ver-
bindung. Die Auflenfassade wies eine Reihe von Spalten auf, welche endoskopiert wurden. Dabei wurden kei-
ne Hinweise auf eine Besiedlung oder frihere Nutzung durch Fledermause gefunden. Ein kleines Nebenge-
baude wurde friher als Hihnerstall genutzt. Auch dort wurde nach Kotspuren von Fledermausen gesucht. In

diesem Gebaude wurde lediglich Mausekot gefunden.
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Abb. 17: Als frihere Hihnerstall genutztes Nebengebdude App. 18: Innenansicht des friitheren Hihnerstalls

\E- 4

Abb. 19: Offene Fenster und spaltenreiches Mauerwerk von aApp. 20 iebelseite von Gebaude 2
Gebé&ude 2

Gebaude 3

Dieses Gebaude, ein hélzerner Schuppen, wird zum Abstellen von landwirtschaftlichen Fahrzeugen genutzt.
Die Auflenwande sind teilweise dicht mit Strauchern bewachsen. Unter dem Dach und Wand bestehen teil -
weise Zwischenraume, welche potentiell von Fledermdusen genutzt werden kdnnten. Bei der Gebdudekon-

trolle konnten jedoch keine konkreten Hinweise auf eine Nutzung gefunden werden.

. Wul.u.m...ﬁ / |
Abb. 22: Blick unter den Dachvorsprung von Gebaude 3

Abb. 24: Innenansicht der Wande und Decken von Gebaude
3.
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Gebaude 4

Gebaude 4 ist ein offen konstruierter Holzschuppen, welcher als Abstellplatz von Baumaterialien, Fahrzeug-
teilen und Geraten der Landwirtschaft genutzt wurde. Die offene und luftige Bauweise dieses Holzschuppens
sorgt fur eine zugiges Mikroklima in diesem Geb&dude und macht damit eine Besiedlung durch Fledermause
wenig wahrscheinlich. Mit Staub bedeckte Fahrzeugteile (als Indikator fiir eine lange, ungestorte Exposition
dieser Gegenstande) wiesen keinerlei Spuren Fledermauskot auf. Dies deutet darauf hin, dass dieses Gebau-

de seit der Ablage dieser Fahrzeugteile nicht von Fledermausen genutzt wurde.

Abb. 25: Innenansmht von Gebaude 4, welches zum Lagern Abb. 26 Bllck auf die Wandkonstruktion von Gebaude 4,
von Baumaterial genutzt W|rd welche offen und lichtdurchlassig ist.

L ng

Abb. 27: An den Wanden von Gebaude 4 abgestellte Abb. 28: In Gebaude 4 abgelegetes Fahrzeugteil, welches
Materialien dick mit Staub bedeckt ist, jedoch keine Spuren von
Fledermauskot aufweist.

Fazit Gebaudekontrolle

Alle vier vorhandenen Gebaude wurden nach Spuren von Fledermausen abgesucht. Es wurden dabei keine
Hinweise auf eine Besiedlung gefunden. Da jedoch nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden kann, dass
einzelne Tiere sporadisch die Gebadude als Quartier wahrend der warmen Jahreszeit nutzen, sind dennoch
samtliche Gebaudeabbrucharbeiten auflerhalb der aktiven Zeit der Fledermause durchzufiihren, also im

Zeitraum vom 15. November bis zum 28. Februar.
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Stationdre Erfassung:

Um die Fledermausaktivitat tber den Verlauf mehrerer Nachte zu erfassen, wurde ein BatCorder 3.1 einge-
setzt, welcher die Fledermausrufe digital aufzeichnet und somit eine Bestimmung auf Gattungs- und Artni-
veau zu ermoglicht. Diese Aufzeichnungen wurden anschlieend mit der Software bcAdmin 4.0 bearbeitet
und die Rufsequenzen der Fledermause mit dem Programm batldent Version 1.5 (beide Programme: ecoObs
GmbH, Niirnberg) bestimmt. Am BatCorder wurden dabei nach den Empfehlungen im Ger&tehandbuch fol-
gende Einstellungen vorgenommen: quality: 20, threshold -27dB, posttrigger: 400 ms, critical frequency: 16
kHZ, noise filter: off)

In zwei Nachten vom 08. bis zum 10 Juli 2021 wurden 51 Rufsequenzen von Fledermausen aufgezeichnet. In
der Nacht vom 08. zum 09. Juli registrierte der BatCorder 40 Sequenzen. Zwei von diesen wurden vom Pro -
gramm batldent nyctaloiden Fledermausen zugeordnet, hierbei kdnnte es sich um Rufe des Abendseglers
(Myctalus spp.) oder der Breitfligelfledermaus (£ptesicus serotinus) handeln. Bei den ibrigen 38 Rufse-
quenzen handelt es sich um solche von pistrelloiden Fledermausen. Von diesen konnten 29 als Rufsequen-
zen von Zwergflederméausen (Pipistrellus pipistrellus) spezifiziert werden. In der Nacht vom 09. zum 10. Juli

2021 wurden lediglich elf Rufsequenzen aufgezeichnet.

Eine dieser Sequenzen stammte von einer Myotis-Art, deren weitere Auswertung ergab, dass es sich dabei
um eine Rufsequenz der GroBen (Myotis brandti) oder der Kleinen Bartfledermaus (Myotis mystacinus) han-
delte. Zwei Rufsequenzen blieben aufgrund der geringen Aufnahmequalitat unbestimmt, wahrend sieben
Rufsequenzen Zwergfledermausen und eine pipistrelloiden Fledermausen zugeordnet wurden. Bei den Ru-
faufzeichnungen, welche lediglich pipistrelloiden Fledermausen zugeordnet wurden, handelt es sich hochst-

wahrscheinlich ebenfalls um Sequenzen von Zwergfledermausen.

Bedeutung als Nahrungshabitat: Nahrungs- und Jagdhabitate von Flederm&usen unterliegen nicht dem
Schadigungsverbot gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG, auBler deren Verlust schliefit eine erfolgreiche Repro-
duktion aus und fihrt dadurch zu einer erheblichen Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen

Population.

Grundsatzlich ist das Gebiet mit Obstbaumen, sonstigen Gehdlzen und artenreichem Griinland ein geeigne-
tes Jagdhabitat fur Fledermause. Die stationaren Aufzeichnungen der Fledermausaktivitat ergeben Hinweise
auf grundsatzliche Nutzung durch an den Siedlungsraum angepasste Arten. Da die unmittelbare Umgebung
jedoch vergleichbare Lebensraumelemente bietet, ist dieses Gebiet nicht als essenzielles Jagdhabitate ein-
zustufen. Durch die Neupflanzung von Obstwiesen und der Neuanlage von Magerwiesen werden wieder neue

Jagdhabitate fiir Fledermause geschaffen.
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Bedeutung als Leitstruktur: Grundsatzlich ist es denkbar, dass die mit Obstbdumen bestandene Flache Fle-
dermausen als Leitstruktur dient. Da die Flache von Bestandsbebauung umgeben ist, ist lediglich eine Nut-
zung durch an den Siedlungsraum angepasste Arten denkbar, welche ber diese Struktur stidwestlich gele-
gene Waldrander und Streuobstwiesen erreichen. Jedoch ist der Baumbestand der Streuobstwiese als Leit-
strukur unterbrochen, da teilweise grof3ere Licken zwischen einzelnen Gehdlzen vorhanden sind. Durch die
als Grinflachen ausgewiesen Bereiche werden auch in Zukunft Strukturen vorhanden sein, welche den an

den Siedlungsraum angepassten Fledermausarten als Leitstrukturen fiir deren Insektenjagd dienen konnen.
Prognose zum Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

[Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im raumlichen Zusam -
menhang gewahrt wird.]

Unter Bericksichtigung der Zeiten fir Geholzrodungsarbeiten kdnnen vorhabensbedingte Totungen von Fle-
dermausen durch das Freirdaumen des Baufeldes ausgeschlossen werden. Die Rodungsarbeiten dirfen nicht
in der Zeit vom 1. Marz bis zum 31. Oktober durchgefiihrt werden. Als naturschutzfachliche Mafinahme sind

acht Fledermausflachkasten und acht Quartiere vom Typ Fledermaushaohle zu verhangen.

Falls innerhalb die Untersuchungsbereichs befindlichen Gebdude im Zuge der Bebauung abgebrochen wer-
den sollen, sind diese im Vorfeld durch einen Fachgutachter zu begehen, welcher das Quartierpotenzial die-
ser Gebdude fir Fledermause untersucht. Basierend auf den Ergebnissen dieser Untersuchung kann sich

weiterer Ausgleichsbedarf ergeben.
Ein Verstof3 gegen § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (Schadigungsverbot] ist ausgeschlossen.

Prognose zum Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, UberW/m‘erungs— und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population fihrt.]

Signifikante negative Auswirkungen fir die Fledermaus-Populationen aufgrund von bau-, anlage- und be-
triebsbedingten Wirkungen sind auch bei einer Nutzung des Gebietes als Jagdraum nicht zu erwarten. Der
Verbotstatbestand des erheblichen Storens von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten wird fur Fledermausarten unter Beachtung der 0.g. Ma3nahmen nicht erfillt.

v Ein Verstol3 gegen die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44
Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG wird ausgeschlossen.
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4.2 Vogel (Aves)

Im Rahmen der Erhebungen innerhalb des Untersuchungsgebietes wurde die lokale Vogelgemeinschaft er-
fasst. Dies erfolgte durch fiinf Begehungen wahrend der Morgenstunden (Tab. 1: Nr. 1, 3, 5, 8, 9) und zwei
Begehungen wahrend sonstiger Tageszeiten (Tab. 1: Nr. 2, 7). Drei weitere Begehungen wurden im Marz und

April 2022 mit den Schwerpunkt auf den Grauspecht durchgefiihrt (Tab. 1: Nr. 13, 14, 15).

In der nachfolgenden Tabelle sind samtliche wahrend der Kartierperiode beobachteten Vogelarten innerhalb
des Untersuchungsraumes aufgefiihrt. Neben der fortlaufenden Nummer sind die Arten in alphabetischer
Reihenfolge nach dem Deutschen Namen sortiert. Den Arten ist die jeweilige wissenschaftliche Bezeichnung
und die vom Dachverband Deutscher Avifaunisten entwickelte und von Supseck et aL (2005) verdffentlichte Ab-

kiirzung (Abk.) zugeordnet.

In der benachbarten Spalte ist die der Art zugeordneten Gilde abgedruckt, welche Auskunft Gber den Brut-
statten-Typ gibt. Alle nachfolgenden Abkiirzungen sind am Ende der Tabelle unter Erlduterungen der Abkir-

zungen und Codierungen erklart.

Die innerhalb der Zeilen gelb hinterlegte Arten sind nicht diesen Gilden zugeordnet, sondern werden als 'sel-

tene, gefahrdete, streng geschiitzte Arten, VSR-Arten und Kolonienbriter® Art gesondert gefiihrt.

Unter dem Status wird die qualitative Zuordnung der jeweiligen Art im Gebiet vorgenommen. Die Einstufung
erfolgt gemafl den EOAC-Brutvogelstatus-Kriterien (nach Hacemeier & Brair 1997), ob fur die jeweilige Art in-
nerhalb des Geltungsbereiches ein mégliches Briten (Bm) angenommen wird, ein Brutverdacht (Bv) vorliegt
oder ein Brutnachweis erbracht werden konnte (Bn). Fir Beobachtungen in direkter Umgebung um den Gel-
tungsbereich wird der Zusatz U verwendet. Liegt kein Brutvogelstatus vor, so wird die Art als Nahrungsgast
(NG) oder Durchziigler/Uberflieger (DZ) eingestuft. Die Abundanz gibt dariiber hinaus eine Einschatzung
Uber die Anzahl der Brutpaare bzw. Brutreviere innerhalb des Geltungsbereiches mit dem Wirkungsraum

(ohne seine Umgebung].
In der Spalte mit dem Paragraphen-Symbol (§) wird die Unterscheidung von ‘besonders geschiitzten' Arten
(§) und 'streng geschutzten' Arten (§§) vorgenommen.

AbschlieBend ist der kurzfristige Bestands-Trend mit einem maéglichen Spektrum von -2 bis ,+2" angege-
ben. Die detaillierten Ausfihrungen hierzu sind ebenfalls den Erlduterungen der Abkiirzungen und Codie-

rungen am Ende der Tabelle zu entnehmen.
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Tab. 11: Vogelbeobachtungen im Untersuchungsgebiet und in der Umgebung (die Arten mit ihrem Status)

Status® & RL

Nr. Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung Abk.° Gilde
(Abundanz) BW’
1 Amsel Turdus merula A W BvU 8 +1
2 Bachstelze Motacilla alba Ba h/n NGU 8§ -1
3 Blaumeise Parus caeruleus Bm h Bn (1), Bv (1) 8§ +1
4 Buchfink Fringilla coelebs B zw Bv (1) 8 -1
5 Buntspecht Dendrocopos major Bs h NG § 0
6 Elster Pica pica E zw BnU 8 +1
7 Feldsperling Passer montanus Fe h Bv (1) 8 -1
8 Gartenbaumlgufer Certhia brachydactyla Gb h/n Bm (1) 8 0
9 Girlitz Serinus serinus Gi zw BmuU 8§ -1
10 Grauspecht Picus canus Gsp ! BvU 88
1 Grinfink Carduelis chloris Gf w Bv (1) 8 0
12 Griinspecht Picus viridis Gu ! UF 88 [+1
13 Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Hr h/n, g Bm (1) § 0
14 Haussperling Passer domesticus H g BvU ) =1l
15 Klappergrasmiicke Sylvia curruca Kg zw BmU 8§ =1l
16 Kohlmeise Parus major K h Bv (2] 8 0
17 Mauersegler Apus apus Ms g, h/n NG 8§ =1
18 Mausebussard Buteo buteo Mb ! UF 88 |0
19 Mehlschwalbe Delichon urbicum M g.f,h/n UF 8§ =
20 Rabenkrahe Corvus corone Rk zw NG 8§
21 Rauchschwalbe Hirundo rustica Rs ! NG 8§
22 Ringeltaube Columba palumbus Rt zw UF
23 Rotmilan Milvus milvus Rm ! UF 8§
24 Star Sturnus vulgaris S h Bn (2) 8 0
25 Stieglitz Carduelis carduelis Sti W NG 8§ -1
26 Tirkentaube Streptopelia decaocto Tt W BVU § -2
27  Wacholderdrossel Turdus pilaris Wd zw Bv (1) 8 -2
28 Zilpzalp Phylloscopus collybita Zi b NG 8§ _
Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen
Gilde: I: keine Gilden-Zuordnung, Qa eine Einzelbetrachtung erforderlich ist (dies gilt fir seltene, gefdhrdete, streng geschiitzte
Arten, VSR-Arten und Kolonienbriiter).
b : Bodenbriiter f: Felsenbriter g : Gebaudebriter h/n : Halbhohlen- / Nischenbriter h : Héhlenbriter
zw : Zweigbriter bzw. Gehélzfreibriter

5  Abkilrzungsvorschlag deutscher Vogelnamen nach: Supseck, P., H. ANbRreTzke, S. FiscHeR, K. GepeoN, T. ScHikore, K. ScHRGDER & C. SupreLDT
(Hrsg.) (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands. Radolfzell.

6  gemaR EOAC-Brutvogelstatus-Kriterien (nach Hagemeijer & Blair 1997)

7  Bauer, H.-G., M. BoscHert, M. |. ForscHLER, J. HoLziNger, M. Kramer & U. ManLer (2016): Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der

Brutvogelarten Baden-Wiirttembergs. 6. Fassung. Stand 31. 12. 2013. - Naturschutz-Praxis Artenschutz 11.
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Tab. 12: Vogelbeobachtungen im Untersuchungsgebiet und in der Umgebung (die Arten mit ihrem Status)

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Status:
Bn = Brutnachweis im Geltungsbereich BvU = Brutverdacht in direkter Umgebung um den Geltungsbereich

BmuU = mégliches Briiten in direkter Umgebung um den

Bv = Brutverdacht im Geltungsbereich Geltungsbereich

Bm = mdgliches Briiten im Geltungsbereich NG = Nahrungsgast

DZ = Uberflug

Abundanz: geschatzte Anzahl der vorkommenden Reviere bzw. Brutpaare im Gebiet

Rote Liste: RL BW: Rote Liste Baden-Wiirttembergs
* = ungefahrdet 2 = stark gefahrdet

V = Arten der Vorwarnliste 3 = gefahrdet

§: Gesetzlicher Schutzstatus

8§ = besonders geschiitzt 88 = streng geschiitzt

Trend (Bestandsentwicklung zwischen 1985 und 2009 0 = Bestandsveranderung nicht erkennbar oder kleiner als 20 %
-1 = Bestandsabnahme zwischen 20 und 50 % -2 = Bestandsabnahme grofier als 50 %

+1 = Bestandszunahme zwischen 20 und 50 % +2 = Bestandszunahme gréfler als 50 %
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Europaische Vogelarten (Brutvgel)

. Bundes- und/oder landesweit stark gefahrdete
Arten
RL BW' RL D?
Gsp Grauspecht 2
O Bundes- und/oder landesweit geféhrdete Arten
RL BW' RL D’
S Star * 3
O Arten der bundes- und/oder landesweiten
Vorwarnliste
RL BW' RL D?
Fe Feldsperling \% \%
H Haussperling \% *
Kg Klappergrasmiicke \% \
O Bundes- und landesweit ungefahrdete Arten
RL BW' RL D?
Bm Blaumeise * *
B Buchfink * *
Gb Gartenbauml&ufer * *
Gf Griinfink * *
Hr Hausrotschwanz * *
AN .'\ | \ K Kohlmeise * *
Abb. 29: Vermutete Revierzentren bzw. Fundpunkte der Vogelarten innerhalb des Untersuchungsgebietes Wd Wacholderdrossel i '

(schwarz gestrichelt] und wertgebender Arten in dessen Umgebung . Farbige Kategorisierung entsprechend
dem Rote Liste-Status. 'Stand 2016; 2Stand 2020.
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4.2.1 Diagnose des Status im Gebiet

Die im Untersuchungsgebiet vorgefundenen 28 Arten zahlen zu unterschiedlichen Brutvogelgemeinschaften.
Dort sind einerseits Vergesellschaftungen von solchen der Siedlungsbereiche, der Garten und Parks sowie
der siedlungsnahen und von Geholzen bestimmten Kulturlandschaft zu finden, andererseits solche der von
Geholzen bestimmten Bereiche und der Walder. Reine Offenlandarten der Wiesen und Felder fehlen weitge -
hend. Von den im ZAK aufgefiihrten Vogelarten konnten der Grauspecht, die Mehlschwalbe, die Rauch-

schwalbe und der Rotmilan registriert werden.

Innerhalb des Untersuchungsbereiches bestehen Brutnachweise von zwei Vogelarten (Blaumeise und Star).
Brutverdacht besteht bei fiinf Arten. Zwei weitere Art briitete moglicherweise innerhalb des Untersuchungs-
bereichs. Fir eine weitere Art besteht ein Brutnachweis in der Umgebung des Untersuchungsbereichs (Els-
ter). Bei vier Arten besteht Brutverdacht in der Umgebung. Weitere zwei Arten briiteten dort méglicherweise.
Acht Arten wurden als Nahrungsgéste eingestuft und fiinf Vogelarten wurden beim Uberflug tiber den Unter-

suchungsbereich beobachtet.

Beziiglich der Brutplatzwahl nahmen unter den beobachteten Arten die Zweigbriter (11 Arten) den groBten

Anteil ein, gefolgt von den Hohlenbritern sowie den Halbhdhlen- und Nischenbritern (jeweils 5 Arten).

einer Art reprasentiert.
Als landesweit ,stark ge-
fahrdet ist der Grauspecht

(BvU) eingestuft und als
.gefdhrdet’ gilt die Rauch-

schwalbe (NG). Auf der
Morwarnliste” (V] stehen
schlieflich finf Arten: Feld-
sperling (Bn), Haussperling
(BvU), Klappergrasmiicke
(BmU), Mauersegler (NG)
und Mehlschwalbe (UF)

N N

Abb. 30: Grauspecht in der Umgebung des Gelungsbereichs sowie Ansicht des in
Als ,streng geschiitzte’ Ar- Abbildung 29 eingetragene Fundpunktes (alle Aufnahmen vom 21.05.2021).

ten gelten Grauspecht (BvU), Griinspecht (UF), Mausebussard (UF) und Rotmilan (UF).

Der Grauspecht ist als Brutvogel der weiteren Umgebung des Geltungsbereichs eingestuft. Diese Art wurde
bei finf Begehungen rufend vernommen. Die Rufe dieser Spechtart kamen aus dem Bereich siidwestlich des

Geltungsbereichs.
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An einem Tag gelang eine Sichtbeobachtung in der direkten Umgebung des Geltungsbereichs. Dort wurde
ein Exemplar rufend in einem Obstbaum vernommen. Aufgrund der grof3en Entfernung zum Plangebiet wird
nicht von einer Betroffenheit dieser Vogelart durch das Vorhaben ausgegangen. Dennoch wurden im Marz
und April 2022 drei weitere Begehungen mit Fokus auf dem Grauspecht durchgefihrt Damit soll ausge-
schlossen werden, dass das Brutrevier dieser Vogelart beeintrachtigt wird. Diese Begehungen waren raum -
lich nicht auf den Geltungsbereich konzentriert, sondern orientierten an den Bereichen, in welchen diese Vo-
gelart aktiv war, um den Aktivitatsraum dieser Vogelart herauszufinden. Bei allen drei Begehungen wurden
die Grauspechte (vermutlich zwei Exemplare] stdwestlich von Rohrdorf nachgewiesen im Bereich der dort
vorhandenen Streuobstwiesen und des Waldrandes. Eine erneute Beobachtung in der direkten Umgebung

des Geltungsbereichs gab es keine. Aufgrund des grof3en Entfernung zwischen Aktivitatsraum und Gel-

tungsbereich wird nicht von einer Betroffenheit dieser Vogelart ausgegangen.

It

| \ At g / / \
Abb. 31: Aktivitatsraum des Grauspechtes wahrend der Begehungen im Marz und April 2022, welcher mit einer rot
gestrichelten Linie umgeben ist. Die Lage des Geltungsbereichs ist schwarz gekennzeichnet

Der Star wurde mit zwei Brutpaaren innerhalb des Geltungsbereich festgestellt. Dieser nistete in Baumhoh-
len in Apfelbdaumen auf der Streuobstwiese. Da diese Brutplatze tiberplant werden, ist von einem Verlust die -
ser Brutplatze auszugehen. Daher sind sechs Nistkdasten mit einer Fluglochweite von 45 mm fur diese Vogel-

art in der Umgebung des Geltungsbereichs zu verhangen .

Der Feldsperling wurde mit einem Brutrevier innerhalb des Geltungsbereichs verortet. Da auch dieser Brut-
platz verloren gehen wird, ist fir diese Vogelart ein dreiteiliger Sperlingskoloniekasten mit ovalen Doppel-

flugloch anzubringen.
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Die Blaumeise und die Kohlmeise wurden mit jeweils zwei Brutpaaren im Geltungsbereich festgestellt. Da
auch diese Nistplatze Uberplant werden, sind jeweils sechs Kasten mit einem Fluglochdurchmesser von

32 mm (fir die Kohlmeise), bzw. mit 28 mm (fiir die Blaumeise) zu verhangen.

Bei der Quartierstrukturgltekartierung im Dezember 2021, welche primar auf die Eignung von Baumhohlen
und Spalten fir Fledermause bericksichtigt, wurde auch auf die Bedirfnisse der Avifauna geachtet. Dabei
wurden insgesamt 19 Baumhdohlen gefunden, welche auch als Nisthohle fir Vogel in Betracht kommen
konnten. Bei diesen zum Begehungszeitpunkt unbewohnten Hohlen wurde ein unterschiedliches Potenzial
fur eine Nutzung als Bruthdhle festgestellt. In acht dieser Hohlen wurden Vogelnester gefunden. Diese
stammen unter anderem von den sieben oben genannten Vogelbruten aus der Gilde der Hohlenbriter. Drei
der Hohlen werden vom Potenzial fir Vogelbruten als gering bewertet, sieben als Bruthohlen mit mittleren
Potenzial. Neun Baumhghlen wurden als solche mit hohem Brutplatzpotenzial bewertetet (diese schlieBen
Hohlen mit Nestern mit ein). Aufgrund der Vielzahl und der Qualitat dieser Baumhéhlen sind neben den oben
aufgrund der Beobachtung briitender Végel als Ausgleich festgesetzten 19 Nistkasten weitere 8 Kasten zu
verhangen. Dabei sind zwei Kasten mit einem Fluglochdurchmesser von 28 mm und jeweils drei Nistkasten
mit einem Fluglochdurchmesser von 32 mm und 45 mm zu wahlen. Als mogliche Bezugsquellen konnen die

Firmen Naturschutzbedarf Strobel (https://naturschutzbedarf-strobel.de/) und Hasselfeldt GmbH

(https://www.nistkasten-hasselfeldt.de/) dienen.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurden drei Bruten von Zweigbritern (Buchfink, Griinfink, Wachol-
derdrossel) festgestellt. Bei der Kartierung der Baumhohlen im Dezember 2021 wurde ein Zweignest eines
Rabenvogels entdeckt. Eine plausible Beurteilung, ob dieses Nest aus der Brutsaison von 2021 oder friiher
stammt, ist schwierig, da z. B. Elstern die Nestern auch mehrere Jahre nutzen, alte Nester recycelt werden
und bei Storung der Nestbau regelmaflig abgebrochen und an anderer Stelle fortgesetzt wird. Daher wirken
Rabenvogelnester oft unordentlich und Riickschlisse auf deren Alter sind schwierig.

Auch diese Brutplatze werden Uberplant. Jedoch bietet die Umgebung mit Garten, Streuobstwiesen, Saum-
strukturen am Waldrand und dem nahen Wald selber eine Vielzahl von alternativen Brutplatzen, so dass
nicht von einer erheblichen Betroffenheit von Vogelartenarten aus dieser Gilde auszugehen ist.

Innerhalb der als Grinflachen im Bebauungsplan festgesetzten Bereiche konnten mogliche Bruten der

Klappergrasmiicke und des Gartenbaumldufers festgestellt werden. Da in diesen Bereichen keine baube-

dingten Eingriffe vorgesehen sind, ist nicht von einer Betroffenheit dieser beiden Arten auszugehen.

Grundsatzlich sind jedoch zum Schutz von Vogelbruten die Zeiten fiir Geholzrodungen zu beachten. Diese

dirfen grundsatzlich nicht vom 01. Marz bis zum 30. September durchgefiihrt werden.
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Bei der Begehung im Dezember 2021 wurde im nérdlichen
Bereich des Geltungsbereichs ein Rupfplatz entdeckt Die
Federn waren eindeutig ausgerissen und nicht abgebis-
sen, so dass es sich hierbei um die Frafireste eines Greif-
vogels handelte. Bei den Federn handelt es sich um solche

einer Taube (mdglicherweise einer Tirkentaube). Jedoch

befinden sich an dieser Stelle auch wenige Handschwin- )
genfedern einer Elster. Der Beutevogel wurde dort von ei- Abb. 32: Federn an einem Rupfplatz,
moglicherweise einer Turkentaube

nem Greifvogel wie einem Habicht (Acciper gentilis), Sper-

ber (Acciper nisus) oder Wanderfalken (Falco peregrinus) gefressen. Ein Habicht kann jedoch nahezu ausge-
schlossen werden, da bei dieser Greifvogelart beim Rupfen ein Knick an einer Federspule hinterlassen wird,
was jedoch bei den Federn an diesen Rupfplatz nicht zu erkennen war. Ein Wanderfalke jagt regelmafig ver-
schiedene Arten von Tauben und rupft kreisrund. Jedoch findet die Rupfung eher auf den Aussichtswarten
dieser Falkenart statt. Der Sperber rupft ebenfalls kreisrund , die Rupfplatze liegen bevorzugt versteckt in
Bodennahe. Da sich dieser Rupfplatz im nordostlichen Bereich des Untersuchungsgebietes auf der Grinfla-
che zwischen zwei dicht stehenden Baumen befand, ist es am wahrscheinlichsten, dass es sich dabei um ei-
nen Rupfplatz des Sperbers handelte. Zwar jagt diese Greifvogelart eher kleine Beutevogel, die weiblichen

Sperber konnen jedoch auch Vogel von der GroBe einer Taube jagen. Bei den Begehung wurde jedoch zu kei -

nem Zeitpunkt diese Greifvogelart im Plangebiet beobachtet.

Daher wird davon ausgegangen, dass es sich lediglich um einen sporadischen Nahrungsgast handelt, wel-
cher auch bei einer Uberplanung des Untersuchungsgebietes in der ndheren und weiteren Umgebung um

das Plangebiet noch ausreichend Flachen zur Nahrungssuche finden wird.

Prognose zum Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

[Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im raumlichen Zusam -
menhang gewahrt wird.]

Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurden Fortpflanzungsstatten von Arten aus der Gilde der Zweig- und
der Hohlenbriiter festgestellt. Nur unter Beachtung der Zeiten fir Geholzrodungen kann eine Schadigung
von Vogelbruten vermieden werden. Daher sind diese Arbeit nur auflerhalb der Vogelbrutzeit, also nicht in
der Zeit vom 1. Marz bis zum 30. September durchzufiihren. Aufgrund der verlorenen gehenden Niststatten
von Hohlenbritern sind als naturschutzfachliche Ma3nahme 27 Nistkasten zu verhangen. Darunter ist ein
dreiteiliger Sperlingskoloniekasten mit ovalen Doppelflugloch anzubringen, sowie Nisthohlen mit folgenden
Fluglochdurchmessern zu verhangen: jeweils neun Kasten mit 45 mm und 32 mm sowie acht Kasten mit

28 mm.
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Prognose zum Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

[Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortoflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Storung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population fihrt.

Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Storwirkungen auf Vogelarten, die in an das Plangebiet an-

grenzenden Bereichen vorkommen, sind unter Beachtung der oben genannten Mafinahmen nicht zu erwar-

ten.

v Unter Einhaltung des Rodungszeitraumes und der oben genannten Mafinahmen kann ein Versto3 gegen

die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m.

Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.
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4.3 Reptilien (Reptilia)
Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird entweder aufgrund
der Lage des Planungsraumes auflerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und / oder aufgrund nicht vor-

handener Lebensraumstrukturen fir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt die Zauneidechse (Lacerta agilis) als zu bericksichtigende Art. Die Felder im Bereich der Ei-

genschaften sind gelb hinterlegt.

Tab. 13: Abschichtung der Reptilienarten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den Habitat-

Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) ®

Eigen- Erhaltungszustand

schaft Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung

5

1 y 3 4
Schlingnatter Coronella austriaca

X Européaische Sumpfschildkrote Emys orbicularis -

! ? Zauneidechse Lacerta agilis + - - -

X Westliche Smaragdeidechse Lacerta bilineata + + + +
Mauereidechse Podarcis muralis + + + +
Askulapnatter Zamenis longissimus

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen
V. mit[X] markiert: Plangebiet liegt auBerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.

H  mit[X] markiert: Habitat-Eigenschaften fir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[1] Vorkommen nicht auszuschlieBen; [ ?] Uberpr'ufung erforderlich

Lusw: Die Einstufung erfolgt Giber ein Ampel-Schema, wobei ,.griin“ - einen glnstigen, ,.gelb” [ - ] einen ungiinstig-unzureichenden
und ,rot” einen ungiinstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines
Parameters zu, wird dieser als unbekannt (grau) [ 2] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier
Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald
einer der vier Parameter mit ,rot” bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat

4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit groBerer Farbsattigung)

8 geméf: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wiirttemberg - Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wiirttemberg.
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4.3.1 Okologie der Zauneidechse

Die Zauneidechse ist ausgesprochen warmeliebend. Sie bendétigt ein Mosaik aus Platzen zum Sonnen, um
die fir sie optimale Kdrpertemperatur zur Durchflihrung ihrer Aktivitaten zu erreichen.
Des Weiteren ist sie auf Verstecke angewiesen, um sich wahrend der heilen Tageszeiten zuriickziehen zu

kénnen und um sich vor Feinden zu schitzen. Bereiche mit grabbarem Substrat fiir die Eiablage sowie ein

ausreichendes Nahrungsangebot an Insekten sind ebenfalls notwendige Habitatbestandteile.

Zur Okologie der Zauneidechse (Lacerta agilis).

o Urspriingliche Steppenart der halboffenen Landschaften;
. trocken-warme und siidexponierte Lagen, meist in
okotonen Saumstrukturen oder in Brachen oder

Zauneidechse - Lacerta agilis

E— S Sl
* TK25Q (ab 2008) 62 | LG
Ruderalen; o G ; M
Lebensraum e Auch in extensiven Griinlandflachen, Bahndammen, o i@ 2
Abbaustatten;

. benotigt Mosaik aus grabbarem Substrat,
Offenbodenflachen, Verstecken (Holzpolder, Steinriegel,
Trockenmauern).

. Ende der Winterruhe ab Anfang April;

. tagaktiv;

. Exposition in den Morgenstunden;

. grundsatzlich eher verborgener Lauerjager.

Verhalten

. Eiablage ab Mitte Mai bis Ende Juni, mehrere Gelege
maglich;

. Eiablage in gegrabener und iberdeckter Mulde;

. Jungtiere erscheinen ab Ende Juli und August.

Fortpflanzung

111213 14115 16 17 | 18| 19 20 21 22 93024 25 26 27|28

w:w

Grundiage: ©LGL BW, RIPS ————

. Ab Mitte September, Jungtiere zum Teil erst im Oktober;

Winterruhe .

Verbreitung in .

Bad.-Wiirtt.

Quartiere sind Nagerbauten, selbst gegrabene Hohlen,
grofle Wurzelstubben und Erdspalten

In allen Landesteilen von den Niederungen bis in die
Mittelgebirge (ca. 850 m . NHN).

Abb. 33: Verbreitung der
Zauneidechse (Lacerta agilis) in
Baden-Wiirttemberg und die Lage
des Untersuchungsgebietes (roter
Pfeil).
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4.3.2 Diagnose zum Status im Gebiet

Das Plangebiet besteht Gberwiegend aus artenreichem Griinland, welches als Streuobstwiese sowie als
Pferdeweide genutzt wird. Rohbodenstellen und offene Stellen zum Sonnen fehlen im Plangebiet weitestge -
hend. Daher ist der Lebensraum als fir die Zauneidechse nur suboptimal einzustufen. An drei Terminen
wurde dennoch diese Reptilienart aktiv nachgesucht. Dabei wurden Bereiche, welche potenziell als Habitat
fir die Zauneidechse geeignet waren, langsam abgegangen und vorausschauend mit einem Fernglas abge-
sucht. Bei diesen Begehungen wurde keine Zauneidechsen oder andere Reptilienarten gefunden. Daher wird

ein Vorkommen innerhalb des Plangebietes ausgeschlossen.

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort sowie den
Ergebnissen der Begehung wird ein Vorkommen der indizierten Arten ausgeschlossen. Somit wird auch
ein Verstof3 gegen die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44
Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen
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9. Ergebnis der artenschutzrechtlichen Priifung

Tab. 14: Zusammenfassung der Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Priifung

Tier- und Pflanzengruppen Betroffenheit Ausmap der Betroffenheit (Art, Ursache)
Farne und Blitenpflanzen nicht betroffen keines
Vogel ggf. betroffen « Verlust von Baumhdhlen als Brutstatten fiir

Hohlenbriter, Wegfall von Brutstatten von
Zweigbritern, Verlust eines potenziellen Teil-
Nahrungshabitats und Teil-Lebensraumes fiir
Vogelarten durch Gehdlzrodungen und
Flachenversiegelung

Saugetiere (ohne Fledermause) nicht betroffen keines

Fledermause ggf. betroffen » Verlust von potenziellen Quartieren in Form von
Baumhohlen, Wegfall eines potenziellen Teil-
Jagdhabitats flir Fledermausarten durch
Gehdlzrodungen und Flachenversiegelung

Reptilien nicht betroffen keines
Amphibien nicht betroffen keines
Wirbellose Kafer nicht betroffen keines
Schmetterlinge nicht betroffen keines
Libellen nicht betroffen keines
Weichtiere nicht betroffen keines

Die artenschutzrechtliche Prifung kommt zu dem Ergebnis, dass unter Einhaltung der unten genannten Ver-
meidungs- und Minimierungsmafinahmen, durch das geplante Vorhaben kein Versto3 gegen § 44 Abs. 1

i.V.m. Abs. 5 BNatSchG vorbereitet wird.
CEF- / FCS-MaBnahmen sowie Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen:

e Zum Schutz von Vogeln und Fledermausen sind notwendige Gehdlzrodungen ausschlieBlich au3erhalb der

Vogelbrutzeit und der Aktivitatsphase von Fledermausen, also nicht im Zeitraum vom 01. Marz bis 31. Ok-

tober, zulassig.

* Gebdudeabbrucharbeiten sind auBlerhalb der aktiven Zeit der Fledermause durchzufiihren, also lediglich

im Zeitraum vom 15. November bis zum 28. Februar.

* Da ein etwa 5.280 m? grofler Streuobstbestand Uberplant wird, ist dieser durch die Neuanlage einer Streu-

obstwiese auszugleichen.

* Innerhalb des Geltungsbereiches befinden sich eine artenreiche Grinlandflachen in einer Grof3e von etwa
4.630 m?, welche in ihrer Auspragung einer ausgewiesene Magere Flachland-M&hwiesen (LRT 6510) ent-
sprechen. 4.200 m* der Flache entsprechen dabei Erhaltungszustand B, die lbrige Flache entspricht Er-
haltungszustand C. Diese Flache ist 1:1 zu ersetzen, d.h. bislang nicht als FFH-Lebensraumtypen ausge -

wiesene Griinlandflachen mit Potenzialen fiir eine solche Entwicklung sind Uber entsprechende Bewirt-
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schaftungsmafnahmen dahin zu entwickeln und dauerhaft zu erhalten. Da diese Grinlandflache mit Obst-
baumen bestanden sind, konnen diese Mafinahme in Kombination mit dem Streuobstausgleich durchge-

fuhrt werden.

* Da innerhalb des Plangebiets Baume mit mittlerem bis hohem Quartierpotential vorhanden sind, welche
im Zuge der Bebauung gerodet werden, sind als naturschutzfachliche Mafinahmen im Plangebiet oder in
dessen direkter Umgebung acht Fledermaus-Flachkasten sowie acht Kasten vom Typ Fledermaushdohle
zu verhangen. Alternativ zu diesen Kasten kénnen auch zwei Fledermaustiirme aufgestellt werden (mogli-

che Bezugsquelle: HEBEGRO GbR, http://hebegro.com].

* Als Ausgleich fiir wegfallende Niststatten von Hohlenbriitern sind insgesamt 27 Nistkasten zu verhangen:
ein dreiteiliger Sperlingskoloniekasten mit ovalen Doppelfluglochern, neun Nistkasten mit einem Flug-
lochdurchmesser von 45 mm, neun Kasten mit einem Fluglochdurchmesser von 32 mm und acht Nistkas-
ten mit einem Fluglochdurchmesser von 28 mm zu verhangen. Als magliche Bezugsquellen fir Nisthilfen
und kinstliche Fledermausquartiere konnen die Firmen Naturschutzbedarf Strobel und Hasselfeldt GmbH

dienen. Diese sind im Plangebiet oder in dessen direkter Umgebung anzubringen.
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Il Anhang

Zielartenkonzept des Landes Baden-Wiirttemberg

Tab. 15: Planungsrelevante Arten (FFH-RL Anhang IV, europaische Vogelarten) nach dem Zielartenkonzept

ZAK-  Krite- Rote Liste
ZIA

Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung
Status rien D BW

Zielarten Saugetiere

Landesarten Gruppe A ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus

Landesarten Gruppe B ZAK ZIA D BW FFH-RL
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii LB 2a,3 - 3 2 I, IV 88
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus LB 2 - \% 2 1% 8§
Fransenfledermaus Myotis nattereri LB 2 - 3 2 \% 8§
Graues Langohr Plecotus austriacus LB 2 - 2 1 \% 8§
Naturraumarten ZAK =]¢;
GroBes Mausohr Myotis myotis N 6 - 3 2 I, v 8§
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri N 2a - G 2 \Y 8§
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii N 2a - 2 2 \% 8§

Zielarten Végel

Landesarten Gruppe A ZAK Krit. |ZIA D BW FFH-RL
Braunkehlchen Saxicola rubetra LA 2 X 3 1 - 8§
Grauammer Emberiza calandra LA 2 - 2 - 88
Haubenlerche Galerida cristata LA 2 - 1 1 - 8§
Kiebitz Vanellus vanellus LA 2 - 2 2 - 8§
Rebhuhn Perdix perdix LA 2 X 2 2 - )
Wachtelkonig Crex crex LA 2 X 2 1 | 8§
Landesarten Gruppe B ZAK Krit. ‘ ZIA D BW FFH-RL BG
Halsbandschnapper Ficedula albicollis LB 3 - 3 3 | 88
Wendehals Jynx torquilla LB 2,3 X 2 2 - 8§
Naturraumarten ZAK Krit. ‘ ZIAA D BW FFH-RL BG
Baumfalke Falco subbuteo N 6 - 3 3 - 88
Baumpieper Anthus trivialis N 6 - Y 3 - §
Dohle Coloeus monedula N 6 - - 3 - §
Feldlerche Alauda arvensis N 6 - 3 3 - 8§
Grauspecht Picus canus N 5,6 - 2 \% 8§
Kuckuck Cuculus canorus N 6 - \ 3 - 8§
Mehlschwalbe Delichon urbicum N 6 - \ 3 - 8§
Rauchschwalbe Hirundo rustica N 6 - Y 3 - §
Rotmilan Milvus milvus N 5 - - - 8§
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Tab. 15: Planungsrelevante Arten (FFH-RL Anhang IV, européische Vogelarten) nach dem Zielartenkonzept

Naturraumarten ZIA D BW FFH-RL BG

Steinkauz Athene noctua

Zielarten Amphibien und Reptilien

Naturraumarten ZAK Krit. |ZIA- D BW FFH-RL BG
Zauneidechse Lacerta agilis N 6 - 3 \% \% 88
Zielarten Tagfalter und Widderchen

Landesarten Gruppe B ZAK Krit. ‘ ZIA D BW FFH-RL BG
Du. Wie. Ameisen-Blauling Maculinea nausithous LB 3 X 3 3 I, IV 88
GrofBer Feuerfalter Lycaena dispar LB 2,3 - 2 3! I, IV 88
Weitere europarechtlich geschiitzte Arten

Braunes Langohr Plecotus auritus - - - \ 3 \% 88
Grofer Abendsegler Nyctalus noctula - - - - i \% 88
Haselmaus Muscardinus avellanarius - - - \ G \% 8§
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus - - - 3 3 v 8§
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus - - - oE G \Y 8§
Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina - - - - \Y \% 8§
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii - - - G i \% 88
Wasserfledermaus Myotis daubentonii - - - - 3 \% 88
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus - - - G i \% 8§
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - - - 3 v 8§

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

ZAK | [landesweite Bedeutung der Zielarten - aktualisierte Einstufung, Stand 2005, fiir Flederm&use und Végel Stand
2009):

E Erloschene oder verschollene Arten in Baden-Wirttemberg; bei erneutem Auftreten haben die Arten hochste Schutzprioritat,
sofern sie nicht als stark vagabundierende Vermehrungsgaste betrachtet werden missen.

LA Landesart Gruppe A; vom Aussterben bedrohte Arten und Arten mit meist isolierten, Gberwiegend instabilen bzw. akut
bedrohten Vorkommen, fiir deren Erhaltung umgehend ArtenhilfsmafBnahmen erforderlich sind.

LB Landesart Gruppe B; Landesarten mit noch mehreren oder stabilen Vorkommen in einem wesentlichen Teil der von ihnen
besiedelten ZAK-Bezugsraume sowie Landesarten, fiir die eine Bestandsbeurteilung derzeit nicht moglich ist und fir die kein
Bedarf fur spezielle Sofortmalnahmen ableitbar ist.

N Naturraumart; Zielarten mit besonderer regionaler Bedeutung und mit landesweit hoher Schutzprioritat.

z Zusétzliche Zielarten der Vogel- und Laufkaferfauna (vgl. Materialien: Einstufungskriterien).

Kriterien (Auswahlkriterien fir die Einstufung der Art im Zielartenkonzept Baden-Wiirttemberg, s.a. Materialien:

Einstufungskriterien):

Zur Einstufung als Landesart: 1 (sehr selten); 2 (hochgradig gefahrdet); 3 (sehr hohe Schutzverantwortung); 4
(landschaftspragende Habitatbildner).

Zur Einstufung als Naturraumart: 2a (2, aber noch in zahlreichen Naturrdumen oder in gréBeren Besténden); 5 (hohe
Schutzverantwortung, aber derzeit ungeféhrdet); 6 (gefahrdet); 7 [naturrdumliche Charakterart).

ZIA (Zielorientierte Indikatorart): Zielarten mit besonderer Indikatorfunktion, fiir die in der Regel eine deutliche Ausdehnung ihrer
Vorkommen anzustreben ist; detaillierte Erlduterungen siehe Materialien: Einstufungskriterien).

Rote Liste D: Gefdhrdungskategorie in Deutschland (Stand 12/2005, Végel Stand 4/2009).
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Tab. 15: Planungsrelevante Arten (FFH-RL Anhang IV, européische Vogelarten) nach dem Zielartenkonzept

Rote Liste BW: Gefahrdungskategorie in Baden-Wiirttemberg (Stand 12/2005, Vogel Stand 4/2009).

Kriterien (Auswahlkriterien fiir die Einstufung der Art im Zielartenkonzept Baden-Wiirttemberg, s.a. Materialien:

Einstufungskriterien):

FFH Besonders geschiitzte Arten nach FFH-Richtlinie (Rat der europdischen Gemeinschaft 1992, in der aktuellen Fassung, Stand
5/2004): 1l (Anhang 11}, IV (Anhang IV), * (Prioritdre Art).

EG Vogelarten nach Anhang | der EG Vogelschutzrichtlinie, 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979, in der aktuellen Fassung,
Stand 4/2009).

BG Schutzstatus nach BNatSchG in Verbindung mit weiteren Richtlinien und Verordnungen (Stand 8/2005); fir die Aktualitat der
Angaben wird keine Gewahrleistung Ubernommen, zu den aktuellen Einstufungen siehe Wisia Datenbank des BfN:
www.wisia.de.

Gefiahrdungskategorien (Die Einzeldefinitionen der Einstufungskriterien sind zwischen den Artengruppen sowie

innerhalb der Artengruppen zwischen der bundesdeutschen und der landesweiten Bewertung teilweise unterschiedlich

und sind den jeweiligen Originalquellen zu entnehmen):

1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet

3 gefahrdet

\% Art der Vorwarnliste

G Gefahrdung anzunehmen

nicht gefahrdet
N derzeit nicht gefdhrdet (Amphibien / Reptilien)
i gefahrdete wandernde Art (Saugetiere)

! besondere nationale Schutzverantwortung

oE ohne Einstufung
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priufung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

1. Vorhaben bzw. Planung

i.T. und 2810/1 i.T.
*  Fir die saP relevante Planunterlagen:

- Bebauungsplan
- Artenschutzbeitrag

« Die Gemeinde Eutingen plant auf der Gemarkung 4418 (Rohrdorf) auf ca. 4,05 ha ein Wohngebiet. Die
Planungen enthalten folgende Flurstiicke: 100/2, 1496, 1490/22 i.T., 1499, 1499/2, 1502, 1502/1, 1502/2,
1503, 1503/1, 1504, 1507, 1508, 1509, 1510, 1511, 1512, 1514, 1514/1, 1515, 1515/1, 1515/2, 1516, 1517,
1517/1, 1518, 1519, 1520, 1520/3, 1522, 1523, 1523/1, 1523/2, 1524, 1524/1, 1524/2, 1524/3, 1524/4, 1526,
1526/1, 1526/3, 1527, 1529, 1529/3, 1529/4, 1530/13, 1530/14, 1530/15, 1537 i.T., 1538 i.T., 1748 i.T., 2810

2. Schutz- und Gefihrdungsstatus der betroffenen Tierart'

Art des Anhangs IV der FFH-RL
U Europaische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus L1 0 (erloschen oder = O(erloscher; oder
verschollen
verschollen) LI 1 (vom Erléschen
1 1 (vom Erléschen bedroht)
bedroht) O 3
B 2 (stark gefahrdet
% 2 (stark gefahrdet) 3 Egeféh?det) )
3 (gefahrdet) [l R (Art geografischer
L' R (Art geografischer Restriktion)
Restriktion) ] i
L]V (Vorwarnliste) v (Vorwamliste)
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus 1 0 (erloschen oder
1 y ] 0 (erloschen oder verschollen)
verschollen) LI 1 (vom Erldschen
L1 1 (vom Erléschen bedroht)
bedroht) ] 5
B 2 (stark gefahrdet
% 2 (stark gefahrdet) 3 Egeféh?det) )
= 3 (geféhrdet) L] R (Art geografischer
R (Art geografischer Restriktion)
Restriktion) O v (Vorwarnliste)
V (Vorwarnliste)
Breitfligelfledermaus Eptisicus serotinus 10 (ertoschen oder
g 0 L1 0 (erloschen oder verschollen)
- verschollen) LI 1 (vom Erléschen
1 (vom Erléschen bedroht)
bedroht) O 3
B 2 (stark gefahrdet
% 2 (stark gefahrdet) 3 Egeféh?det) )
3 (gefahrdet) [l R (Art geografischer
[J R (Art geografischer Restriktion)
Restriktion) ] i
V (Vorwarnliste) v (Vorwamliste)
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! Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass
einer Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten gemal3 § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwértig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (brigen Vogelarten kénnen zu Gilden
zusammengefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1

Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

Zwergfledermaus

Kleine Bartfledermaus

Breitfliigelfledermaus

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Habitatanspriiche: Die Zwergfledermaus ist eine in ihren Lebensraumanspriichen sehr flexible Art, die von
Innenstadten bis zu landlichen Siedlungen vorkommt. Bejagt werden Gehdlzsaume aller Art, Garten oder von
Gehdlzen gesaumte Gewasser, Strallenlaternen, aber auch im geschlossenen Wald oder auf Waldwegen ist
sie nicht selten. Die Jagd findet i. d. R. in finf bis 20 m Hohe statt. Bevorzugt werden dabei Jagdgebiete an
Uferbereichen von Gewassern und Waldrandbereiche. Typische Quartiere sind Spaltenquartiere an
Gebauden. Einzeltiere kdnnen jedoch auch in Felsspalten oder hinter der Rinde von Baumen ihr Tag-Quartier
haben. Wochenstubenquartiere befinden sich beispielsweise in Spalten an Hausgiebeln, in Rollladenkasten,
hinter Verkleidungen und Fensterladen, die GroRe der Wochenstuben schwankt meistens zwischen 50 und
100 Individuen. Die Kolonien sind als Wochenstubenverbande organisiert und wechseln gelegentlich das
Quartier, d. h. sie sind auf einen Quartierverbund angewiesen. Die Winterquartiere befinden sich z. B. in
Mauerspalten, in Ritzen zwischen Dachgebalk, hinter Fassadenverkleidungen, in Kasematten, aber auch in
den Eingangsbereichen von Hohlen. Das legt nahe, dass Felsspalten die urspriinglichen Winterquartiere sind.
Die Tiere sind in Spalten verborgen, nur die auersten Tiere sind sichtbar. Winterquartiere kénnen
Massenquartiere sein, in denen mehrere Tausend Tiere aus einem grofieren Einzugsgebiet Uiberwintern.
Einzelne Zwergfledermause oder auch Gruppen von Mannchen findet man in dhnlichen Verstecken wie die
Wochenstuben, darliber hinausaber auch in Fledermauskasten (v. a. Flachkasten). Die Zwergfledermaus

findet sich etwa im November in ihrem Winterquartier ein und verlasst dieses im Méarz/April. (Nach:
http://www.|fu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Pipistrellus+pipistrellus; Dietz, C., Von Helversen, O. & Nill,
D. (2007): Handbuch der Fledermause Europas und Nordwestafrikas. — Stuttgart (Kosmos): 290 S. )

Fortpflanzungsstatte: Bei der Zwergfledermaus erreicht ein GrofRteil der Jungtiere die Geschlechtsreife im

ersten Herbst. Adulte Mannchen etablieren Paarungsquartiere, in die sie mit Singfliigen Weibchen locken und
so Harems von bis zu zehn Weibchen aufbauen. Wochenstuben werden ab Mai bezogen, die Geburt von 1-2
Jungen erfolgt Mitte Juni, teilweise auch erst bis Anfang Juli. Nach spatestens vier Wochen sind die Jungtiere

selbststandig, die Wochenstuben I6sen sich dann rasch auf. (Dietz, C., Von Helversen, O. & Nill, D. (2007): Handbuch der
Flederméause Europas und Nordwestafrikas. — Stuttgart (Kosmos): 290 S. )

Habitatanspriiche: Die Kleine Bartfledermaus ist sehr anpassungsfahig und besiedelt vor allem kleinrdumig
gegliederte Kulturlandschaften, Walder und Siedlungsbereiche. Als Jagdgebiete nutzt sie Walder, Waldrander,
Gewasserufer, Hecken und Garten. Fur ihre Wochenstuben nutzt sie als typische spaltenbewohnende
Fledermaus vor allem Quartiere in Hohlrdumen in und an Gebauden hinter Fensterladen, Wandverkleidungen,
in Fugen oder Rissen, weiterhin auch in Baumhdéhlen oder hinter abstehender Borke. Die Winterquartiere
liegen in unterirdischen Stollen, Kellern und aufgelassenen Bergwerken. (Nach: https:/ffh-anhang4.bfn.de/arten-

anhang-iv-ffh-richtlinie/saeugetiere-fledermaeuse/kleine-bartfledermaus-myotis-mystacinus.html)

Fortpflanzungsstatte: Nach dem Winterschlaf bezieht die Kleine Bartfledermaus im Mai ihr
Wochenstubenquartier. Die Weibchen finden sich dort in Wochenstuben zusammen. Sie bringen jeweils ein
Junges zur Welt, nur in sehr seltenen Fallen finden Zwillingsgeburten statt. Die Geburt der Jungtiere erfolgt bis
Ende Juni . Bei der Kleinen Bartfledermaus handelt es sich um eine vergleichsweise frihreife Myotis-Art, bei
der ein relativ hoher Prozentsatz diesjahriger Weibchen bereits im Herbst oder Winter an der Paarung
teilnimmt (Dietz et al. 2007, Haussler 2003).

Habitatanspriche: Die Breitfligelfledermaus bevorzugt offene sowie durch Gehdlzbestande gegliederte,
halboffene Landschaften als Jagdgebiete. Sie jagt Uberwiegend Uber Grinland, entlang von Baumreihen, an
Waldrandern und nahe von Baumgruppen oder Einzelbdumen, sowie in hochstdmmigen Buchenwaldern unter
dem Blatterdach (Braun 2003, Kervyn & Libois 2008, Kurtze 1991, Rudolph 2004, Robinson & Stebbings
1997, Rosenau & Boye 2004). Die Breitfligelfledermaus besiedelt aber auch gréRRere Stadte, mitunter sogar
GrofRstadte, wenn die Nahrungsversorgung durch entsprechende Anteile an Griinanlagen gewahrleistet ist. In
Siedlungen kann sie haufig bei der Jagd um Stralenlaternen beobachtet werden (Degn 1983, Kervyn & Libois
2008, Kurtze 1991, Rudolph 2004, Robinson & Stebbings 1997, Rosenau & Boye 2004, Schmidt 2000). (Nach:
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https://www.bfn.de/artenportraits/eptesicus-serotinus#anchor-field-habitat)

Fortpflanzungsstatte: Als Quartier beziehen sowohl die Wochenstuben als auch die einzeln lebenden
Mannchen in erster Linie Spalten in und an Gebauden, wie z.B. im Firstbereich von Dachbdden, hinter
Hausverkleidungen und hinter Fensterladen. Gelegentlich nutzt die Breitfligelfledermaus auch
Liftungsschéachte in Gebauden oder Dehnungsfugen in Briicken. Dabei werden Quartiere bevorzugt, die
kleinrdumig unterschiedliche kleinklimatische Bedingungen bieten, so dass die Tiere ihren Hangplatz
entsprechend der Witterung wahlen kénnen. Die Breitfligelfledermaus ist sehr ortstreu und nutzt jedes Jahr
dieselben Wochenstubenquartiere. Einzelne, meist mannliche Tiere nutzen gelegentlich Baumhdhlen oder
Nistkasten (Dietz et al. 2007, Kurtze 1991, Rosenau & Boye 2004, Simon et al. 2004). In einigen Regionen
wurde ein ausgepragtes Quartierwechselverhalten der Breitflugelfledermaus festgestellt. Dieses Verhalten und
die teilweise schwere Nachweisbarkeit der Tiere, erschweren die Grélenangaben der Wochenstuben.
Allgemeine Angaben liegen bei 10-60 Weibchen pro Wochenstube, jedoch gibt es einige bekannte Kolonien
mit im Extremfall von bis zu 300 Weibchen (Dietz et al. 2007, Niedersachsischer Landesbetrieb fiir
Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz 2010). Mannchen hangen tiberwiegend einzeln, hin und wieder
mit anderen Arten vergesellschaftet oder gelegentlich im Wochenstubenquartier (Dietz et al. 2007, Haensel
1994, Havekost 1960). Mitunter gibt es aber auch Mannchenkolonien mit bis zu 20 Tieren (Dietz et al. 2007).
(Nach: https://www.bfn.de/artenportraits/eptesicus-serotinus#anchor-field-habitat)

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

nachgewiesen Ll potenziell mdglich

Sowohl bei der Zwergfledermaus, der Breitfliigelfeldermaus als auch bei der Kleinen Bartfledermaus handelt
es sich um die haufigsten Fledermausarten Baden-Wirttembergs.

Die drei Arten konnten akustisch bei stationaren Erfassung der Fledermause nachgewiesen werden. Es wird
eine Nutzung des Untersuchungsgebietes als Jagdgebiet angenommen. Grundsatzlich ist es denkbar, dass
die mit Obstbdumen bestandene Flache Fledermausen als Leitstruktur dient. Diese ist jedoch wenig
durchgéngig und dirfte daher von eher geringer Bedeutung als solche sein.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der Erhaltungszustand der Zwergfledermaus wird in Baden-Wiirttenberg (Stand 2019) als guinstig eingestuft.
Im Raum des Untersuchungsgebiet liegen zwei altere Nachweise (1990-2000) sowie ein jingere Nachweis
(nach 2000) vor. Der Erhaltungszustand im Untersuchungsgebiet wird demnach ebenso als glinstig eingestuft.
Der Erhaltungszustand der Kleinen Bartfledermaus wird in Baden-Wirttemberg (Stand 2019) als glinstig
eingestuft. Im Raum des Untersuchungsgebiets liegen zwei altere Nachweise (1990-2000) sowie zwei jlingere
Nachweis (nach 2000) vor. Der Erhaltungszustand im Untersuchungsgebiet wird demnach ebenso als glinstig
eingestuft.

Der Erhaltungszustand der Breitfliigelfeldermaus wird in Baden-Wirttemberg (Stand 2019) als unbekannt
eingestuft

3.4 Kartografische Darstellung

Karte siehe Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag

° Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstort? O ja nein

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt oder
zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
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vollstiandig entfallt?
ja L nein

*  Grundsatzlich ist das Gebiet mit Obstbaumen, sonstigen Gehdlzen und artenreichem Griinland ein geeignetes
Jagdhabitat fur Fledermause. Die stationaren Aufzeichnungen der Fledermausaktivitat ergeben Hinweise auf
grundsétzliche Nutzung durch an den Siedlungsraum angepasste Arten. Da die unmittelbare Umgebung
jedoch vergleichbare Lebensraumelemente bietet, ist dieses Gebiet nicht als essenzielles Jagdhabitate
einzustufen.

*  Grundsatzlich sind die im Gebiet vorhandenen Obstbaume mit ihren Hohlenstrukturen als Quartier fur die
oben genannten Fledermausarten geeignet. Es wurden jedoch keine Hinweise auf eine aktuelle Nutzung
festgestellt.

. Die abzubrechenden, ehemals landwirtschaftlich genutzten Gebdude wurden nach Fledermdusen oder nach
Hinweise auf eine Besiedlung durch diese untersucht. Dabei wurden jedoch keine Fledermause festgestellt
oder Spuren gefunden, welche auf eine Besiedlung durch diese Hinweisen.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschédigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? ja U nein

« Im Plangebiet sind Baumhoéhlen vorhanden, welche grundsétzlich potenziell fir Fledermause als Quartier
geeignet sind. Es konnte jedoch keine tatsachliche Quartiernutzung nachgewiesen werden.

d) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja [ nein
*  Notwendige Gehdlzrodungen sowie Gebaudeabbrucharbeiten sind ausschlieRlich auerhalb der aktiven
Phase der Fledermause zu erfolgen, also nicht im Zeitraum vom 1. Marz bis 31. Oktober.

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja [ nein

* Die Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist an die korrekte Abarbeitung der Eingriffsregelung gebunden; diese
ist Gegenstand des Umweltberichtes. Alle vermeidbaren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sollen
unterlassen und die nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen kompensiert werden. Die Zuldssigkeit nach § 15
BNatSchG ist gegeben.

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? Uja nein

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
(CEF) gewihrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? ja U nein

. Da innerhalb des Plangebiets Baume mit mittlerem bis hohem Quartierpotential vorhanden sind, welche im
Zuge der Bebauung gerodet werden, sind als naturschutzfachliche MalRnahmen im Plangebiet oder in dessen
direkter Umgebung acht Fledermaus-Flachk&sten sowie acht Késten vom Typ Fledermaushdhle zu
verhangen. Alternativ zu diesen Kasten kénnen auch zwei Fledermaustiirme aufgestellt werden.

« Als Ausgleich fiir das entfallende Jagdgebiet wird der Uberplante Streuobstbestand durch die Neuanlage einer
Streuobstwiese im Rahmen des Streuobstausgleichs auszugleichen. Diese Flache hat eine GroRRe von 7140
m?Z. Da sich innerhalb des Geltungsbereiches eine artenreiche Griinlandflachen in einer Grofte von etwa 4.630
m? befindet, welche in ihrer Auspragung einer ausgewiesene Magere Flachland-Mahwiesen (LRT 6510)
entspricht, ist diese Flache 1:1 zu ersetzen, d.h. bislang nicht als FFH-Lebensraumtypen ausgewiesene
Grunlandflachen mit Potenzialen fur eine solche Entwicklung sind Uber entsprechende
Bewirtschaftungsmafinahmen dahin zu entwickeln und dauerhaft zu erhalten. Da die Grinlandflache mit
Obstbaumen bestanden ist, wird diese MalRnahme in Kombination mit dem Streuobstausgleich durchgefiihrt.

h) Falls kein oder kein vollstiandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiilit:
Uja

nein
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4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [ ja nein

« Bei Einhaltung der Gehélzrodungszeiten auflerhalb der aktiven Phase der Fledermause, also nicht im
Zeitraum vom 1. Marz bis 31. Oktober, wird es zu keiner Schadigung kommen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? [ja nein

*« Neben dem unter a) beschriebenen, baubedingten Totungsrisiko gehen mit der Planung keine signifikanten
erhdhten Verletzungs- oder Tétungsrisiken einher.

c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja L] nein

*  Notwendige Gehdlzrodungen sind ausschliefllich auflerhalb der aktiven Phase der Fledermause zu erfolgen,
also nicht im Zeitraum vom 1. Méarz bis 31. Oktober.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
Lja

nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

b) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs--und Wanderungszeiten
erheblich gestort
Uja nein

b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich?
Uija nein
e nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfilit:
Lja

nein

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen werden die Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
U erfiilit - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen

LI sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

U sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt
- Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: November 2020 (Vordruck)

Fassung vom 06.11.2023

1. Vorhaben bzw. Planung

* Die Gemeinde Eutingen plant auf der Gemarkung 4418 (Rohrdorf) auf ca. 4,05 ha ein Wohngebiet. Die
Planungen enthalten folgende Flurstliicke:100/2, 1496, 1490/22 i.T., 1499, 1499/2, 1502, 1502/1, 1502/2,
1503, 1503/1, 1504, 1507, 1508, 1509, 1510, 1511, 1512, 1514, 1514/1, 1515, 1515/1, 1515/2, 1516, 1517,
1517/1, 1518, 1519, 1520, 1520/3, 1522, 1523, 1523/1, 1523/2, 1524, 1524/1, 1524/2, 1524/3, 1524/4, 1526,
1526/1, 1526/3, 1527, 1529, 1529/3, 1529/4, 1530/13, 1530/14, 1530/15, 1537 i.T., 1538 i.T., 1748 i.T., 2810
i.T. und 2810/1 i.T.

*  Furdie saP relevante Planunterlagen:

- Bebauungsplan

- Artenschutzbeitrag

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Gilde Hohlenbriiter

L] Art des Anhangs IV der FFH-RL
Européische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
Feldsperling Passer montanus [ 0 (erloschen oder L1 0 (erloschen oder

verschollen)

verschollen) 1 5
(I (vom Erléschen gé;?o?tl)zrloschen
bedroht) ] 5
. 2 (stark gefahrdet
S 2 (stark gefahrdet) O 3 Egeféh?det) )
3 (geféhrdet) Ll R (Art geografischer
L] R (Art geografischer Restriktion)
Restriktion) V (Vorwarnliste)
V (Vorwarnliste)

" Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, da der Erlass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten gemaf3 § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwértig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden
zusammengefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

31 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

® Falls nicht anders angegeben, wurde fiir diese Vogelart als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der Végel
Baden-Wurttembergs (HoLzneer 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands (Supseck eT AL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gepeon et aL 2014) verwendet.

* Habitatanspriiche: Der Feldsperling ist ein Bewohner von lichten Walder und Waldréandern, insbesondere von
Auwaldern. Bevorzugt werden Bereiche mit einem gewissen Anteil an Eichen. AuRerdem ist diese Vogelart in
halboffenen, geholzreichen Landschaften zu finden. Die Art kommt auch im Bereich menschlicher Siedlungen
vor; dort werden auch in Stadten Bereiche mit reichlich Gehdlzen wie Parks, Friedhdfe, Kleingarten und
Hausgarten besiedelt. In dorflichen Bereichen ist diese Sperlingsart in Bauerngarten, Obstwiesen und
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Hofgehdlzen zu finden. Von groRRer Bedeutung fiir den Feldsperling ist die ganzjahrige Verfligbarkeit von
Nahrung in Form von Insekten fur die Jungenaufzucht sowie Samen und Kérner. Ebenso wichtig ist die
Verfuigbarkeit von Brutplatzen in Form von Nischen und Hohlen in Gebauden und Baumen.

* Fortpflanzungsstatte: Die Art ist ein Hohlenbriiter und nistet in Mitteleuropa meist in Baumhdohlen (oft in
Spechthéhlen, im Siedlungsbereich meist in Nistkdsten), gelegentlich auch in Gebauden sowie an
Sonderstandorten wie Uferschwalbenréhren, GroRRvogelnestern oder Betonmasten. Selten nistet der
Feldsperling auch als Freibriter in Gehdlzen. Die Art ist ein Einzelbriter, nistet gelegentlich auch in lockeren
Kolonien, bzw. mit geringen Nestabstand. Die Art lebt in saisonaler Monogamie, bei wenig Stérungen auch in
Dauerehe; Bigamie ist bei dieser Art generell bekannt. Es werden ein bis drei Jahresbruten durchgefiihrt; das
Gelege umfasst drei bis sieben (acht) Eier. Die Brutdauer betragt 11 bis 14 Tage und die Nestlingsdauer liegt
bei 15 bis 20 Tagen. Nestbau, Brutgeschaft und Fitterung der Jungen werden beim Feldsperling von beiden
Geschlechtern durchgefiihrt.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

* Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen 0 potenziell méglich

®* Der Feldsperling ist mit einem Brutpaar innerhalb des Untersuchungsgebietes und mit einem weiteren
Brutpaar in der unmittelbaren Umgebung vertreten. Innerhalb des Plangebietes nutzt diese Art natlrliche
Baumhdohlen und Nischen im Bereich des Streuobstbestandes als Nistplatz. AuRerhalb des Geltungsbereiches
wurden vergleichbare Brutplatze genutzt. Zudem nutzen die Tiere die Streuobstbestdnde und die
Weideflachen zur Nahrungssuche.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

* Der Brutbestand des Feldsperlings ging in den vergangenen Jahrzehnten um mehr als 20 % zuriick. Aktuelle
Bestandsschatzungen gehen fur Baden-Wirttemberg von ca. 65.000 bis 90.000 Brutpaaren aus. Abesar
(Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand auf eine vergleichbare Anzahl
(60.000-85.000 Brutpaare). HoLzinger (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) konstatiert dem
Feldsperling einen Bestandsriickgang von liber 20 % in der jingsten Zeit Die Ursachen fur den Rickgang
liegen im Verlust von Lebensrdumen wie Streuobstwiesen, Intensivierung der Landwirtschaft einschlieRlich
Umpfliigen der Acker und Aussaat direkt nach der Ernte. AuRerdem gefahrdet vermehrter Einsatz von
Bioziden diese Art.

* Eine genaue Abgrenzung der lokalen Population ist auf Grundlage der vorliegenden Daten nicht moglich.
Wirde man die lokale Population gemaR geografischer, naturrdumlicher Gesichtspunkte unter
Bericksichtigung der 6kologischen Anspriiche der Art abgrenzen, so kdnnen alle zusammenhangenden locker
mit Gehdlzen bestandenen Offenlandbereiche, welche nicht von dichten, geschlossenen Waldflachen und
geschlossenen Siedlungsbereichen mit Trennwirkung zerschnitten werden, als Verbreitungsgebiet der lokalen
Population verstanden werden. Im vorliegenden Fall besteht der von der Lokalpopulation besiedelte Bereich
aus den mit Gehdlzen und Streuobstwiesen bestandenen Flachen siidostlich von Rohrdorf, welche dstlich bis
nach Weitingen reichen. Eingegrenzt wird diese Lokalpopulation durch die Ortslagen von Rohrdorf im
Nordwesten und Weitingen im Sudosten, die weitgehend gehélzfreien, landwirtschaftlich genutzten Fldchen im
Norden und durch die dicht bewaldeten Neckarhange im Stden.

* Eine Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist nicht méglich, da keine Untersuchungen
beziglich der Siedlungsdichte in der Raumschaft bekannt sind. Da in diesem Bereich teilweise eine
abwechselungsreiche Offenlandschaft mit einem Mosaik aus Gehdlzen und offenen Bereichen zu finden ist,
wird der Erhaltungszustand als relativ gut eingeschatzt.

3.4 Kartografische Darstellung
* Siehe artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

° Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer Karte erfolgen.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und von europaischen Vogelarten nach

§§ 44 und 45 BNatSchG

4,

Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)

a)

c)

d)

e)

f)

9)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

h)

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? ja L nein

* Innerhalb des Untersuchungsgebietes befindet sich eine Brutstatten des Feldsperlings. Dieser Brutplatz liegt
innerhalb eines Bereichs, welcher Uberplant wird. Daher wird dieser Brutplatz aufgrund von Gehdlzrodungen
verloren gehen.

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt oder zerstort, dass
dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten volistandig entfallt? ] ja nein

®* Innerhalb des Plangebiets wird ein Teilhabitat des Feldsperlings durch Gehdlzrodungen und
Flachenversiegelung verloren gehen. Jedoch befinden sich innerhalb des Plangebiets auch als Grinflachen
festgesetzte Bereiche, welche weiterhin zur Nahrungssuche dieser Vogelart genutzt werden kénnen. Auch in
der unmittelbaren Umgebung des Plangebietes befinden sich geeignete Bereiche, welche von dieser Vogelart
zur Nahrungssuche genutzt werden kénnen. Daher kommt es nicht zu einem vollstandigen Ausfall der
Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige Vorhabenwirkungen so
beeintrachtigt und damit beschédigt, dass diese nicht mehr nutzbar sind?
ja nein

®* Ein Brutpaar des Feldsperlings wurde auRerhalb des Plangebiets an der noérdlichen Grenze des
Geltungsbereichs nachgewiesen. Unmittelbar angrenzend an diesen Brutplatz befindet sich ein als private
Grinflache festgesetzter Bereich, wodurch Stérwirkungen minimiert werden. Da sich dieser Brutplatz bereits in
der Nahe von Wohngebauden befindet (Entfernung unter 25 m), kann davon ausgegangen werden, dass
dieses Brutpaar bereits an fiir Siedlungen typische Stérung gewdhnt ist und nicht durch das Bauvorhaben
verdrangt wird. Durch die Festlegung von Flachen als private Griinflachen im Bebauungsplan werden zudem
Flachen zur Nahrungssuche erhalten.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja L nein

*  Einer der Brutplatze wird durch eine Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahme erhalten, indem eine
angrenzende Flache als private Griinflache im Bebauungsplan festgesetzt wird.

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja [ nein

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? L] ja nein

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? ja [ nein

* Es werden vorgezogene Ausgleichsmalinahmen erforderlich. Um den Verlust von einem Brutplatzen und den
dadurch entstehenden Mangel an natirlichen Nistméglichkeiten auszugleichen, ist ein dreiteiliger
Sperlingskoloniekasten mit ovalen Doppelflugléchern (Flugdurchmesser 36 mm) als vorgezogene
AusgleichsmalRnahme an geeigneter Stelle in den als Griinflache festgelegten Bereichen des Plangebietes
oder in dessen unmittelbarer Umgebung zu verhangen.

Falls kein oder kein vollstdndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

Seite 3
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nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [ ja nein
®* Gehdlzrodungen haben grundsatzlich aulRerhalb der Vogelbrutzeit stattzufinden; diese diirfen also nicht vom
01. Méarz bis zum 30. September durchgefiihrt werden. Eine Schadigung der adulten Feldsperlinge wahrend

der Bauphase kann ausgeschlossen werden, da es sich um eine hoch mobile Tierart handelt.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? L] ja nein

c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja L] nein

* Einhaltung der Gehdlzrodezeiten (s.o.)

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
] ja

nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? Uja nein

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [ja nein
* nicht notwendig

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein

5. Ausnahmeverfahren

Nicht erforderlich.

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen werden die Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
L erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen

L] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

L] sind die Voraussetzungen gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt -
Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priufung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: November 2020 (Vordruck)

Fassung vom 06.11.2023

1. Vorhaben bzw. Planung

¢ Die Gemeinde Eutingen plant auf der Gemarkung 4418 (Rohrdorf) auf ca. 4,05 ha ein Wohngebiet. Die
Planungen enthalten folgende Flurstiicke: 100/2, 1496, 1490/22 i.T., 1499, 1499/2, 1502, 1502/1, 1502/2,
1503, 1503/1, 1504, 1507, 1508, 1509, 1510, 1511, 1512, 1514, 1514/1, 1515, 1515/1, 1515/2, 1516, 1517,
1517/1, 1518, 1519, 1520, 1520/3, 1522, 1523, 1523/1, 1523/2, 1524, 1524/1, 1524/2, 1524/3, 1524/4, 1526,
1526/1, 1526/3, 1527, 1529, 1529/3, 1529/4, 1530/13, 1530/14, 1530/15, 1537 i.T., 1538 i.T., 1748 i.T., 2810
i.T. und 2810/1i.T.

* Furdie saP relevante Planunterlagen:

- Bebauungsplan

- Artenschutzbeitrag

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Gilde ‘Gebaudebriiter’

L] Art des Anhangs IV der FFH-RL
Européische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
Grauspecht Picus canus O o (erloschen oder Lo (erloschen oder

verschollen)

verschollen) 1 (vom Erléschen

L1 1 (vom Erléschen bedroht)
bedroht) 5
2 (stark gefahrdet) n g EZﬁ;kh?de‘;?)hrdet)
L1 3 (gefahrdet) . Ll R (Art geografischer
LI R (Art geografischer Restriktion)
Restriktion) L1V (Vorwarnliste)
L1 v (Vorwarnliste)

' Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europ&ischen Vogelarten darzustellen, da der Erlass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméal3 § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwértig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden
zusammengefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

31 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

* Falls nicht anders angegeben, wurde flr diese Vogelart als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der Vdgel
Baden-Wurttembergs (Howzncer 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands (Supseck ET AL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gepeon et aL 2014) verwendet.

* Habitatanspriiche: Der Grauspecht bewohnt mittelalte und lichte Laub- und Mischwalder, welche strukturreich
sein mussen. Im Gebirge kommt diese Art bis zur Waldgrenze vor. Haufig werden Buchen(misch)walder,
Auwalder, Ufergehdlze, alte Moorbirkenbestande, Erlenbruchwalder, Gehdlzgruppen aus Weiden und Pappeln
sowie Eichen- und Kiefernwalder bewohnt. Diese Spechtart kommt auch im Inneren von lichten Bestdnden
sowie in reich gegliederten Landschaften mit einem hohen Anteil an offenen Flachen vor. Dabei kann es sich
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um Feldgeholze, Streuobstwiesen, Parks, Alleen, Garten oder Friedhéfe handeln. In dichten Forsten fehlt der
Grauspecht jedoch.

* Fortpflanzungsstatte: Der Grauspecht ist ein obligatorischer Héhlenbriter. Das Nest wird in selbst gebauten
oder vorgefundenen und erweiterten Baumhohlen angelegt.Es wird eine Brut im Rahmen einer monogamen
Saisonehe durchgefiihrt, mdglicherweise sind auch Nachgelege méglich. Ein Gelege umfasst (4) 7 bis 9 (11)
Eier und wird 14 bis 17 Tage lang bebriitet. Die Nestlingsdauer betragt 23 bis 26 Tage, die Aufzucht erfolgt
durch beide Partner. Die Altvdgel flhren einen Teil der Jungvdgel oft unabhangig voneinander, wodurch sich
Teilfamilien bilden.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen L potenziell mdglich

* Der Grauspecht wurde bei mehreren Begehungen aufRerhalb des Untersuchungsgebietes festgestellt. Dort
konnte die Aktivitdt von einem Paar dieser Vogelart optisch und akustisch nachgewiesen werden.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

* Der Brutbestand des Grauspechtes ist in den letzten Jahrzehnten um mindestens 20 % zuriickgegangen. Der
aktuelle Brutbestand betragt etwa 2.000 bis 3.000 Brutpaare. Apesar (Dachverband deutscher Avifaunisten)
schatzt den landesweiten Bestand auf eine vergleichbare Anzahl (2.000-2.800 Brutpaare). HoLzinger (Rote
Liste Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) konstatiert dem Grauspecht einen kurzfristigen eine sehr starke
Brutbestandabnahme um mehr als 50 % in den letzten Jahren in Baden-Wirttemberg.

Die Ursachen fur diesen Bestandsriickgang liegen vor allem in Lebensraumveranderungen, wie dem
Ruckgang der struktur- und artenreichen Mischwalder in Altersklassen > 120 Jahre, auch durch Verdichtung
der Strauchschicht im Zuge der naturnahen Waldbewirtschaftung. Auch der Verlust von Alt- und
Totholzbestanden durch kirzere Umtriebszeiten wirken sich negativ auf diese Vogelart aus. Ein weitere Faktor
ist der Verlust von Streuobstwiesen mit altem Baumbestand. Hier spielt auch eine verminderte Erreichbarkeit
der Nahrung in Form von Ameisen am Boden eine Rolle. Diese wird auch durch Eutrophierung und damit
dichter werdender Wiegenvegetation verschlechtert.

Noch unklar ist der Einfluss von klimatischer Veranderungen, welche die Ausbreitung des Griinspechts fordert,
wodurch die Konkurrenz um Nahrung und Nistraum erhéht wird. Dieser Faktor ist moglicherweise
insbesondere in hdheren Lagen von Bedeutung, in welchen bislang der Grauspecht die vorherrschende Art ist.

* Eine genaue Abgrenzung der lokalen Population ist auf Grundlage der vorliegenden Daten nicht mdglich.

Wirde man die lokale Population gemaR geografischer, naturraumlicher Gesichtspunkte unter
Bericksichtigung der 6kologischen Anspriche der Art abgrenzen, so kommen insbesondere strukturreiche
Waldgebiete und mit Gehdlzen bestandene Bereiche des Offenlands in Frage. Gehdlzfreie Agrarflachen und
dicht bebaute Siedlungsflachen sind als Flachen mit Trennwirkung zu betrachten.
Lediglich nach Norden lasst sich im vorliegenden Fall die Lokalpopulation sinnvoll aufgrund der nahezu
gehdlzfreien Agrarflachen abgrenzen Die mit Streuobstwiesen bestandene Bereiche sidlich von Rohrdorf
stehen mit den bewaldeten Neckarhangen und deren Waldrandbereichen in Verbindung, welche grundsatzlich
als potenzielles Habitat fir den Grauspecht zu betrachten sind. Eine spezifische Habitateignung fir diese
Spechtart ware Uber vertiefende Untersuchungen zu klaren Erst im Raum Rottenburg mit der den
verdichteten Siedlungsbereichen lasst sich eine Ostliche Abgrenzung definieren. Im Westen lasst sich im
Raum Horb eine derartige Abgrenzung festlegen.

* Eine Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist nicht mdglich, da keine Untersuchungen
bezliglich der Siedlungsdichte in den oben genannten Bereichen bekannt sind.

3.4 Kartografische Darstellung
® Siehe artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

% Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer Karte erfolgen.
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Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)

a)

c)

d)

e)

f)

9)

h)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur enthommen,

beschadigt oder zerstort? Lja nein

* Eine Uberplanung und damit Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Brutrevierzentren
des Grauspechts erfolgt durch das Vorhaben nicht. Die Aktivitdt dieser Spechtart fand bei allen
Untersuchungen im sudwestlichen Umfeld von Rohrdorf statt. In diesem Bereich ist dessen
Fortpflanzungsstatte zu verorten. Von einer Betroffenheit durch das vorliegende Vorhaben ist nicht
auszugehen.

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt oder

zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

vollstindig entfllt? Lja

nein

* Zwar kann das Untersuchungsgebiet potenziell als Nahrungsraum fir diese Spechtart dienen. Der Grauspecht
wurde jedoch bei keiner Begehung innerhalb des Untersuchungsgebietes festgestellt. Daher ist anzunehmen,
dass die unter 4.1 a) genannten Fortpflanzungsstatte auch in Zukunft vom Grauspecht als solche genutzt
werden kdnnen und dass es durch den Verlust von Nahrungsrdumen nicht zu einer Verdrdngung kommt.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintriachtigt und damit beschédigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? ] ja nein

* Da die Vorpflanzungsstatte (Aktivitdtsschwerpunkt) des  Grauspecht weit aullerhalb des
Untersuchungsgebietes liegt (etwa 300 m), ist nicht mit einer Beeintrachtigung zu rechnen.

Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? O ja nein

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja U nein
Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? ja L nein

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen

(CEF) gewihrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [ja X nein

* nicht notwendig

Falls kein oder kein vollstindiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:

Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiilit:
Lja

nein

Seite 3
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4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? O ja nein

®* Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurden keine Brutstatten des Grauspechtes festgestellt. Im
allgemeinen kann eine mdgliche Schadigung von Grauspechten grundsatzlich ausgeschlossen werden, wenn
die Gehdlzrodungen zwischen Ende Oktober und Angang Méarz eingehalten werden. Jedoch befinden sich
keine Brutplatze dieser Vogelart innerhalb des Plangebietes Eine mdgliche Schadigung von
nahrungssuchenden Grauspechten im Bereich des Baufelds wahrend der Bauphase kann ausgeschlossen
werden, da zum einen diese Vogelart bei keiner Begehung in diesem Bereich nachgewiesen wurde, und es
sich zum anderen dem Grauspecht um eine hoch mobile Tierart handelt.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fithren? O ja nein

c) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? ja [ nein

* Einhaltung der o0.g. Rodungszeitraume

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfilit:
Lja

nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-

und Wanderungszeiten erheblich gestort? Lja nein
b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [ja nein
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiilit:
] ja
nein

5. Ausnahmeverfahren

® Nicht erforderlich.

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen werden die Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
L] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen

L] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

U sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt -
Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priufung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: November 2020 (Vordruck)

Fassung vom 06.11.2023

1. Vorhaben bzw. Planung

¢ Die Gemeinde Eutingen plant auf der Gemarkung 4418 (Rohrdorf) auf ca. 4,05 ha ein Wohngebiet. Die
Planungen enthalten folgende Flurstiicke: 100/2, 1496, 1490/22 i.T., 1499, 1499/2, 1502, 1502/1, 1502/2,
1503, 1503/1, 1504, 1507, 1508, 1509, 1510, 1511, 1512, 1514, 1514/1, 1515, 1515/1, 1515/2, 1516, 1517,
1517/1, 1518, 1519, 1520, 1520/3, 1522, 1523, 1523/1, 1523/2, 1524, 1524/1, 1524/2, 1524/3, 1524/4, 1526,
1526/1, 1526/3, 1527, 1529, 1529/3, 1529/4, 1530/13, 1530/14, 1530/15, 1537 i.T., 1538 i.T., 1748 i.T., 2810
i.T. und 2810/1i.T.

* Furdie saP relevante Planunterlagen:

- Bebauungsplan

- Artenschutzbeitrag

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Gilde ‘Gebaudebriiter’

L] Art des Anhangs IV der FFH-RL
Européische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
Haussperling Passer domesticus [0 0 (erloschen oder L1 0 (erloschen oder

verschollen)

verschollen) 0 N
L1 1 (vom Erléschen gég?orp]tl)EHOSChen

bedroht) ] )

3 2 (stark gefahrdet

S 2 (star"k gefahrdet) [ 3 Egeféh?det) )

3 (geféhrdet) 0 R (Art geografischer
- R (At geografischer Restriktion)

Restriktion) '
V (Vorwarnliste) V (Vorwarnliste)

' Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europ&ischen Vogelarten darzustellen, da der Erlass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméal3 § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwértig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden
zusammengefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

® Falls nicht anders angegeben, wurde fir diese Vogelart als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der Vogel
Baden-Wurttembergs (HoLzneer 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands (Subseck eT AL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gepeon et aL 2014) verwendet.

* Habitatanspriche: Der Haussperling ist ein Kulturfolger, welcher sowohl in dérflichen als auch in stédtischen
Siedlungen zu finden ist. Diese Art kommt insbesondere in von Bebauung gepragten Bereichen vor
(Innenstadt, Wohnblockbebauung, Gartenstadt, Gewerbe und Industriegebiete). In Grinanlagen ist der
Haussperling zu finden, wenn diese Bereiche Gebaude aufweisen. In der offenen Landschaft kann die Art an
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Einzelgebduden vorkommen, gelegentlich auch an Fels- und Erdwéanden. Die maximale Dichte erreicht der
Haussperling in bauerlich gepragten Dorfern mit lockerer Bebauung und Tierhaltungen sowie in Stadten im
Bereich von Altbau-Blockrandbebauung). Fiir den Haussperling ist die ganzjahrige Verfligbarkeit von Nahrung
(Samen und Insekten zur Jungenaufzucht) von groRer Bedeutung, aullerdem ist die Verfligbarkeit von
Nistplatzen an Geb&uden (Héhlen und Nischen) essenziell.

* Fortpflanzungsstéatte: Der Haussperling ist ein Gebaude- und Nischenbriter, in seltenen Fallen auch ein
Freibruter. Die Art nistet bevorzugt an Gebauden und nutzt dort Héhlen, Spalten und tiefe Nischen (im
Dachtraufbereich, an Gebaudeverzierungen, in Nistkasten und an Fassadenbegriinungen. AulRerdem baut die
Art teilweise im Inneren von Gebauden (Stallanlagen, Bahnhofe und Industriehallen) ihre Nester. Gelegentlich
nutzt der Haussperling auch Sonderstandorte wie Mehlschwalbennester, Storchennester, Strallenlampen und
sich bewegende Baumaschinen. Die Art ist sowohl ein Koloniebriter als auch ein Einzelbruter. Meist lebt diese
Art in einer monogamen Dauerehe, wobei auch gelegentlich Bigamie vorkommt. Die Art fUhrt zwei bis vier,
meistens drei Bruten im Jahr durch. Das Gelege besteht aus (zwei) vier bis sechs (sieben) Eiern. Es wird elf
bis zwélf Tage bebrutet, die Nestlingsdauer betréagt meistens 17 Tage. Beide Elternteile wirken bei Nestbau,
Brut und Fitterung der Jungen mit.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

# Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen L] potenziell mdglich

* Der Haussperling wurde bei mehreren Begehungen aufierhalb des Untersuchungsgebietes an drei Stellen an
an Gebaude am Horber Weg bzw. an der Eutinger StraRe festgestellt. Dort nistet der Haussperling mit jeweils
einem Brutpaar an den Gebauden.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

* Der Brutbestand des Haussperlings ist in den letzten Jahrzehnten um mindestens 20 % zuriickgegangen. Der
aktuelle Brutbestand betragt etwa 400.000 bis 600.000 Brutpaare. Aopesar (Dachverband deutscher
Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand auf eine vergleichbare Anzahl (400.000-500.000 Brutpaare).
Hozinger (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) konstatiert dem Haussperling einen kurzfristigen
Bestandsriickgang um 20% in den letzten Jahren in Baden-Wirttemberg. Die Ursachen fiir diese
Bestandsriickgange liegen im Verlust von Nistméglichkeiten durch Gebduderenovierungen sowie in der
Verringerung der Nahrungsgrundlage durch den Verlust von Flachen mit Nahrungspflanzen und Riickgang der
Insektennahrung fiir die Aufzucht der Jungvdgel, z. B. durch fortschreitende Asphaltierung vieler Wege und
Freiflachen in Ortschaften. Auch die Aufgabe von Viehhaltung im landlichen Raum wirkt sich negativ auf diese
Vogelart aus. Eine zunehmende Intensivierung und Mechanisierung des Getreideanbaus fiihrt zu sehr
geringen Ernteverlusten, welche friiher eine wichtige Nahrungsgrundlage fir den Haussperling bildeten.
Weitere Faktoren fir den Rickgang dieser Art sind das Fehlen von Stoppelbrachen im Winter sowie der
zunehmende Einsatz von Bioziden.

* Eine genaue Abgrenzung der lokalen Population ist auf Grundlage der vorliegenden Daten nicht mdglich.
Wirde man die lokale Population gemaR geografischer, naturrdumlicher Gesichtspunkte unter
Beriicksichtigung der 0©kologischen Anspriche der Art abgrenzen, so kommen insbesondere
Siedlungsbereiche und Einzelgebdude im Offenland als Habitat infrage. Waldgebiete und Offenlandhabitate
ohne einzelne Gebaude konnen als Flachen mit Trennwirkung betrachtet werden, welche die
Verbreitungsgebiet der lokalen Population definieren. Nach dieser Definition kommt der Ortsbereich von
Eutingen-Rohrdorf als Verbreitungsgebiet der lokalen Population des Haussperlings in Betracht.

* Eine Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist nicht mdglich, da keine Untersuchungen
beziiglich der Siedlungsdichte in den oben genannten Bereichen bekannt sind.

3.4 Kartografische Darstellung
* Siehe artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

% Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwdhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer Karte erfolgen.
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4,

Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)

a)

d)

e)

f)

9)

h)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstort? Lja nein

* Eine Uberplanung und damit Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Brutrevierzentren
der Haussperlinge erfolgt durch das Vorhaben nicht. Die Neststandorte befinden sich an Gebauden aulierhalb
des Untersuchungsbereichs. Zwar liegen innerhalb des Geltungsbereichs. Dort ist kein Eingriff vorgesehen,
und dieser Bereich ist nicht Teil der artenschutzrechtlichen Untersuchung. Sollten diese Gebaude
abgebrochen werden, sind im Vorfeld die artenschutzrechtlichen Belange einschlieBlich die des Haussperlings
zu untersuchen.

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt oder
zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

vollstiandig entfallt? Lja
nein

® Im Untersuchungsgebiet befinden sich Flachen, welche zum Zeitpunkt der Begehungen im Jahr 2021 von den
Haussperlingen zur Nahrungssuche genutzt wurden. Diese werden teilweise Uberplant und werden damit in
Zukunft nicht mehr als Nahrungsraum fir diese Sperlingsart zur Verfugung stehen. Teile des
Untersuchungsgebiets sind aber als Grinflachen vorgesehen und kénnen damit auch in Zukunft noch zur
Nahrungssuche vom Haussperling genutzt werden. Auch auRerhalb des Geltungsbereichs im Siedlungsraum
von Rohrdorf befinden sich ausgedehnte Bereiche, welche zur Nahrungssuche vom Haussperling genutzt
werden konnen. Daher ist anzunehmen, dass die unter 4.1 a) genannten Fortpflanzungsstatten auch in
Zukunft vom Haussperling als solche genutzt werden koénnen und dass es durch den Verlust von
Nahrungsraumen nicht zu einer Verdrangung kommt.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschédigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein

* Die Neststandorte des Haussperlings befinden sich bereits zum jetzigen Zeitpunkt an Wohnhausern in der
Nahe von Strallen, so dass die Vogel hier bereits an fir Siedlungen typische Stérungen und
Gerauschkulissen gewohnt sind. Lediglich wahrend der Bauphase koénnten diese Stérungen kurzzeitig
intensiver werden. Da die Vogelart grundsatzlich als stérungsunempfindlich gilt, ist nicht mit einer
Beeintrachtigung zu rechnen.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [ja X nein

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja [ nein

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? ja [ nein

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? L] ja nein

* nicht notwendig

Falls kein oder kein vollstindiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiilit:

Seite 3
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Uja
nein
4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? O ja nein
®* Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurden keine Brutstatten des Haussperlings festgestellt. Im
allgemeinen kann eine mogliche Schadigung von Haussperlingen grundsatzlich ausgeschlossen werden,
wenn die Gebaudeabrisszeiten zwischen Ende Oktober und Angang Mérz eingehalten werden.
b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fiihren? L] ja nein
c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja [ nein

* Einhaltung der 0.g. Abrisszeitrdume

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiilit:

Uja
nein
4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? Lja nein
b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [ja nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiilit:
] ja
nein

5. Ausnahmeverfahren

®* Nicht erforderlich.

6. Fazit

6.1

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaRBnahmen werden die Verbotstatbestéande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
L erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRBnahmen

LI sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[ sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt -
Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priufung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: November 2020 (Vordruck)

Fassung vom 06.11.2023

1. Vorhaben bzw. Planung

¢ Die Gemeinde Eutingen plant auf der Gemarkung 4418 (Rohrdorf) auf ca. 4,05 ha ein Wohngebiet. Die
Planungen enthalten folgende Flurstiicke: 100/2, 1496, 1490/22 i.T., 1499, 1499/2, 1502, 1502/1, 1502/2,
1503, 1503/1, 1504, 1507, 1508, 1509, 1510, 1511, 1512, 1514, 1514/1, 1515, 1515/1, 1515/2, 1516, 1517,
1517/1, 1518, 1519, 1520, 1520/3, 1522, 1523, 1523/1, 1523/2, 1524, 1524/1, 1524/2, 1524/3, 1524/4, 1526,
1526/1, 1526/3, 1527, 1529, 1529/3, 1529/4, 1530/13, 1530/14, 1530/15, 1537 i.T., 1538 i.T., 1748 i.T., 2810
i.T. und 2810/1i.T.

* Furdie saP relevante Planunterlagen:

- Bebauungsplan

- Artenschutzbeitrag

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Gilde Hohlenbriiter

L] Art des Anhangs IV der FFH-RL
Européische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
Blaumeise Parus caeruleus ]

L1 0 (erloschen oder 0 (erloschen oder

verschollen)

Kohimeise Parus major verschollen) [ 1 (vom Erléschen
L1 1 (vom Erléschen bedroht)
bedroht) ] 5
) 2 (stark gefahrdet
S 2 (star"k gefahrdet) O 3 Egeféh?det) )
3 (gefahrdet) L] R (Art geografischer
Ll R (Art geografischer Restriktion)
Restriktion) L1 Vv (Vorwarnliste)
L1V (Vorwarnliste)

' Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europ&ischen Vogelarten darzustellen, da der Erlass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméal3 § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwértig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden
zusammengefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

® Falls nicht anders angegeben, wurde fiir diese Vogelarten als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der
Voégel Baden-Wirttembergs (HoLzinger 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands (Subseck et AL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gepeon ET AL 2014) verwendet.

Blaumeise

* Habitatanspriiche: Die Blaumeise bewohnt offene, gut strukturierte Laub- und Mischwalder,
Alteichenbestande, Auwalder, Feldgehodlze, Baum- und Strauchreihen in offenem Gelande, Parks,
Kleingartengebiete, Gartenstéddte sowie Wohnblockzonen mit Gehdlzen. Lediglich einférmige Nadelwalder
werden gemieden. Wichtig fur die Blaumeise ist ein ausreichendes Angebot an potenziellen Nisthéhlen.
AuBerhalb der Brutzeit werden auch Schilfrohrichte zur Nahrungssuche aufgesucht.

* Fortpflanzungsstatte: Die Blaumeise ist ein Hohlenbruter, welcher in Baumhdhlen aller Art, in Nistkasten sowie
in Hohlungen an unterschiedlichsten Strukturen (z.B. unter Holzverkleidungen) sein Nest baut. Das Weibchen
baut das Nest alleine. Die Blaumeise lebt in monogamer Saisonehe, oft auch in einer Dauerehe, wobei
einzelne Mannchen polygyn sind. Es finden eine (zwei) Brut(en) im Jahr statt, wobei der Anteil an Zweitbruten
gering ist. Bei einem Brutverlust wird eine Nachbrut durchgefiihrt. Ein Gelege umfasst (5) 7 bis 13 (15) Eier.
Die Brutdauer betragt 13 bis 15 (16) Tage, wahrenddessen das Weibchen britet und vom Mannchen gefiittert
wird. Die Nestlingsdauer betragt (17) 18 bis 21 (22) Tage. Die Nestlinge werden von beiden Elternteilen
geflttert; diese Futterungen werden nach dem Ausfliegen der Jungen noch zwei bis drei Wochen lang
fortgesetzt.

Kohlmeise

* Habitatanspriiche: Die Kohlmeise ist in fast allen Waldern mit passenden Nistgelegenheiten (Hohlen) zu
finden. Dabei bevorzugt diese Singvogelart Altholzbestdnde von Laub- und Mischwaldern. AufRerhalb von
Waldgebieten lebt die Kohlmeise in Feldgehélzen und Alleen. In Siedlungen hat sie meist eine
flachendeckende Verbreitung und ist dort bevorzugt in Parks, Garten, Friedhdfen, aber auch in
Wohnblockzonen und Stadtzentren zu finden.

* Fortpflanzungsstatte: Die Kohlmeise ist ein Hohlenbruter, welcher in Faulnishdhlen, Spechthéhlen, Spalten,
Nistkasten und diversen anthropogenen Strukturen sein Nest baut. Die Art lebt in monogamer Saisonehe, oft
auch in einer Dauerehe. Das Nest wird vom Weibchen gebaut. Im Jahr finden ein bis zwei, manchmal auch
drei Bruten statt. Bei einem Brutverlust wird eine Nachbrut durchgefiihrt. Ein Gelege der Kohimeise umfasst
(5) 6 bis 12 (15) Eier. Das Gelege der Kohlmeise wird (12) 13 bis 15 (16) Tage vom Weibchen bebriitet,
welches wahrend dieser Zeit vom Mannchen gefittert wird. Die Nestlingsdauer betragt (17) 18 bis 21 (22)
Tage. Die Nestlinge werden von beiden Elternteilen gefittert; diese Fitterungen werden nach dem Ausfliegen
der Jungen noch zwei bis drei Wochen lang fortgesetzt. Im Fall einer Zweitbrut verkiirzt sich die Fitterungszeit
der ausgeflogenen Jungvogel.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

# Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen L] potenziell mdglich

¢ Die Blaumeise und die Blaumeise sind mit jeweils zwei Brutpaaren innerhalb des Geltungsbereichs vertreten.
Beide Arten briteten in Baumhdhlen in Gehélzen. Zudem nutzen diese Vogelarten die Gehdlze innerhalb des
Geltungsbereiches zur Nahrungssuche.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Blaumeise
® Der Brutbestand der Blaumeise nahm in den vergangenen Jahrzehnten zu. Aktuelle Bestandsschatzungen
gehen fir Baden-Wirttemberg von ca. 300.000 bis 400.000 Brutpaaren aus. Apesar (Dachverband deutscher
Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand auf eine vergleichbare Anzahl. Hoizinger (Rote Liste
Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) konstatiert der Blaumeise sowohl eine eine langfristige als auch eine
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kurzfristige Bestandszunahme von tber 20 %.

Kohimeise

. Der Brutbestand der Kohimeise nahm in den vergangenen Jahrzehnten zu. Aktuelle Bestandsschatzungen gehen
fur Baden-Wirttemberg von ca. 600.000 bis 800.000 Brutpaaren aus. Abpesar (Dachverband deutscher
Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand auf eine vergleichbare Anzahl. Hoiznger (Rote Liste
Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) konstatiert der Kohimeise eine langfristige Bestandszunahme von uber 20 %
und kurzfristig einen gleichbleibenden Bestand.

*  Fir diese beiden Meisenarten ist eine genaue Abgrenzung der lokalen Population auf Grundlage der vorliegenden
Daten nicht moéglich. Wirde man die lokale Population gemafR® geografischer, naturrdumlicher Gesichtspunkte
unter Bericksichtigung der ©kologischen Anspriiche der Arten abgrenzen, so kdénnen lediglich ausgedehnte,
vollkommen gehdlzfreie Offenlandbereiche als Grenzen der lokalen Population verstanden werden. Im
vorliegenden Fall sind im naheren und weiteren Umkreis des Untersuchungsgebiets ware lediglich nérdlich von
Eutingen-Rohrdorf aufgrund der nahezu gehdlzfreien, ackerbaulich genutzten Flache eine Abgrenzung der
Lokalpopulation méglich. Aufgrund der Ungenauigkeit dieser Abgrenzung wird als eine behelfsmaRige Abgrenzung
von Lokalpopulationen hier lediglich die Grenzen der Gemeinde Waldachtal herangezogen werden.

* Aufgrund der Schwierigkeiten der Abgrenzung einer lokalen Population, kann auch deren Erhaltungszustand kaum
bewertet werden, da keine Untersuchungen bezlglich der Siedlungsdichte in der Raumschaft bekannt sind. Da in
der Umgebung des Geltungsbereiches eine abwechslungs- und gehdlzreiche Landschaft vorhanden ist, kann mit
einem grofRen Vorkommen der beiden Meisenarten gerechnet werden.

3.4 Kartografische Darstellung
* Siehe artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstort? ja [nein

* Innerhalb des Vorhabensbereiches befinden sich vier Brutstatten von Héhlenbritern (jeweils zwei der Blau-
und der Kohimeise). Diese werden Uberplant und gehen damit verloren.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt oder zerstort, dass
dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entfallt?
Uija nein

* Innerhalb des Plangebiets wird ein Teilnahrungshabitat der beiden Hohlenbriterarten durch Gehdlzrodungen
und Flachenversiegelung verloren gehen. Jedoch befinden sich innerhalb des Plangebiets auch als
Grunflachen festgesetzte Bereiche, welche weiterhin von beiden Vogelarten zur Nahrungssuche genutzt
werden kdnnen. Auch in der unmittelbaren Umgebung des Plangebietes befinden sich Bereiche grélReren
Umfanges, welche von diesen Vogelarten zur Nahrungssuche genutzt werden kénnen. Daher kommt es nicht
zu einem vollstandigen Ausfall der Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschédigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? ] ja nein

* Die Brutplatze der beiden Meisenarten befindet sich in Uberplanten Bereichen. Direkt angrenzend befinden
sich jedoch Flachen, welche nicht Gberbaut werden. Diese sind im Bebauungsplan als éffentliche Griinflachen
festgelegte Bereiche und sind fiir die Blau- und Kohimeise zur zukinftigen Nestanlage geeignet, sofern dort
geeignete Nisthilfen verhangt werden. Beide Arten sind an siedlungstypische Stérungen angepasst, so dass
es unwahrscheinlich ist, dass sich diese durch die zukiinftige Bebauung Uber die MalRen hinaus gestort fuhlen.

d) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [ja X nein
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e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG

zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja [ nein
f)  Wird die okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? Lja X nein
g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRnahmen
(CEF) gewihrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? ja [ nein
Ingesamt sind jeweils sechs fiir die Blau- und Kohimeise geeignete Nistkdsten mit einer Fluglochweite von
28 mm bzw. 32 mm zu verhangen.
¢ Diese Nisthilfen sind entweder in den als Grinflaichen festgelegten Bereichen des Plangebiets oder in der
unmittelbaren Umgebung des Geltungsbereichs zu verhangen.
h) Falls kein oder kein vollstiandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:

Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfilit:

Lja
nein
4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? L] ja nein
®* Gehdlzrodungen haben grundséatzlich auRerhalb der Vogelbrutzeit stattzufinden; diese duirfen also nicht vom
01. Méarz bis zum 30. September durchgefiihrt werden. Dadurch wird eine mdgliche Schadigung von Bruten
aus der Gilde der Hohlenbriiter vermieden. Eine mdgliche Schadigung von nahrungssuchenden Végeln dieser
Gilde im Bereich des Baufeldes wahrend der Bauphase kann ausgeschlossen werden, da es sich bei diesen
um hoch mobile Tierarten handelt.
b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fithren? O ja nein
c) Sind Vermeidungsmafnahmen méglich? ja L nein

Einhaltung der o0.g. Gehdlzrodezeiten.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein

4.3 Erhebliche Storung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestért? Lja nein

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja nein

® nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

Seite 4
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nein

5. Ausnahmeverfahren

® nicht erforderlich

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen werden die Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
L] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen

L] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) nicht
erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

L] sind die Voraussetzungen gemaRB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt -
Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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Fassung vom 06.11.2023

Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priufung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten

Stand: November 2020 (Vordruck)

nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

1. Vorhaben bzw. Planung

i.T. und 2810/1 i.T.

- Bebauungsplan
- Artenschutzbeitrag

¢ Die Gemeinde Eutingen plant auf der Gemarkung 4418 (Rohrdorf) auf ca. 4,05 ha ein Wohngebiet. Die
Planungen enthalten folgende Flurstiicke: 100/2, 1496, 1490/22 i.T., 1499, 1499/2, 1502, 1502/1, 1502/2,
1503, 1503/1, 1504,
1517/1, 1518, 1519,
1526/1, 1526/3, 1527, 1529, 1529/3, 1529/4, 1530/13, 1530/14, 1530/15, 1537 i.T., 1538 i.T., 1748 i.T., 2810

* Furdie saP relevante Planunterlagen:

1507, 1508, 1509, 1510, 1511, 1512, 1514, 1514/1, 1515, 1515/1, 1515/2, 1516, 1517,
1520, 1520/3, 1522, 1523, 1523/1, 1523/2, 1524, 1524/1, 1524/2, 1524/3, 1524/4, 1526,

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Gilde Bodenbriiter (Zweigbriiter)

Européische Vogelart?

L] Art des Anhangs IV der FFH-RL

Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
Klappergrasmiicke Sylvia curruca [ 0 (erloschen oder L1 0 (erloschen oder

verschollen)

verschollen) 1 5
L1 1 (vom Erléschen gé;?orp}tl)irloschen
bedroht) 1 5
. 2 (stark gefahrdet
S 2 (stark gefahrdet) O 3 Egeféh?det) )
3 (geféhrdet) Ll R (Art geografischer
L1 R (Art geografischer Restriktion)
Restriktion) i
L1 v (Vorwarnliste) v (Vorwariiste)

' Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europ&ischen Vogelarten darzustellen, da der Erlass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméal3 § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwértig noch aussteht.

zusammengefasst werden.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

* Falls nicht anders angegeben, wurde fiir diese Vogelart als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der Vogel
Baden-Wurttembergs (HoLzneer 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands (Subseck et AL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gepeon ET AL 2014) verwendet.

* Habitatanspriche: Die Klappergrasmicke bewohnt offenes und halboffenes Gelédnde, auf welchem
Feldgehdlze, Gruppen von Strauchern oder Knicks enthalten sind. AuRerdem kommen Bdschungen, Damme,
Tockenhange, stiligelegte Weinberge, Waldrander, Kahischldge, junge Nadelholzschonungen und
Wacholderheiden als Lebensraum in Frage. Im Gebirge bewohnt die Art die Krummbholzregion und
Zwergstrauchgtirtel der oberen subalpinen Zone. Die Art ist auch in Siedlungen relativ haufig und ist dort in
Parks, Kleingarten, Griinanlagen und auch in Zonen mit Wohnblocks zu finden.

* Fortpflanzungsstatte: Die Klappergrasmicke ist ein Freibriter und baut ihr Nest in niedrigen Bischen,
Dornstrauchern oder kleinen Koniferen. Das Nest dieses Einzelbriiters wird am Anfang von der méannlichen
Klappergrasmiicke gebaut und vom Weibchen vollendet und es besteht eine saisonale Monogamie. Es erfolgt
eine Jahresbrut, wobei bei einem Gelegeverlust Nachbruten méglich sind. Das Gelege besteht aus (drei) vier
bis funf (sechs) Eiern. Die Brutdauer dieser Singvogelart betragt 11 bis 14 Tage. Beide Elternteile briten,
hudern und flttern die Jungen. Die Nestlingsdauer der Klappergrasmiicke betragt 11 bis 13 Tage. Nach dem
Ausfliegen werden die Jungvdgel von beiden Altvdgeln noch mindestens drei Wochen lang betreut.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen Ul potenziell mdglich

¢ Die Klappergrasmiicke ist mit einem Brutpaar innerhalb des Geltungsbereichs vertreten. Dieses britete in
einem mit Gehdlzen zugewachsenem Garten im Sidosten des Geltungsbereiches auf den Flurstiicken 1519
und 1518.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

®* Der Brutbestand der Klappergrasmiicke ging in den vergangenen Jahrzehnten zuriick. Aktuelle
Bestandsschatzungen gehen fiir Baden-Wiirttemberg von ca. 17.000 bis 25.000 Brutpaaren aus. Abesar
(Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand auf eine vergleichbare Anzahl.
HoLzinger (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) konstatiert der Klappergrasmiicke einen langfristigen
Bestandsriickgang von Uber 20 %. Auch kurzfristig wurde bei dieser Art ein starker Riickgang beobachtet. Die
Ursachen hierfir liegen in Veranderungen der Heckenstruktur von Niederhecken hin zu durchgewachsenen
Baumhecken (u. a. durch Herausnahme des Unterwuchses und Belassen hoher Uberhélter bei der
Heckenpflege). Friiher spielten fiir diese Vogelart auch Lebensraumveranderungen in den Montanlagen der
Mittelgebirge durch Nutzungsanderungen (z. B. Aufgabe der traditionellen Bergbeweidung und der
Waldweide) und durch Vegetationsveranderungen (z. B. Eutrophierung, fehlende Verjingung der
Latschenbestande) eine wichtige Rolle beim Riickgang der Bestande.

* Eine genaue Abgrenzung der lokalen Population ist auf Grundlage der vorliegenden Daten nicht mdglich.
Wirde man die lokale Population gemaR geografischer, naturraumlicher Gesichtspunkte unter
Bericksichtigung der 6kologischen Anspriiche der Art abgrenzen, so kdnnen gehdlzfreie Offenlandbereiche
sowie geschlossene Waldgebiete als Abgrenzung einer Lokalpopulation verwendet werden. Im vorliegenden
Fall kénnen nach Norden, Osten und Westen die nahezu gehdlzfreien Ackerflachen die Lokalpopulation
abgrenzen, wahrend in sidlicher Richtung die bewaldeten Talhdnge des Neckartals mit den als Habitat fir
diese Vogelart geeigneten Waldréandern eine eher unklare Grenze der lokalen Population bilden. Damit fallt
das Verbreitungsgebiet der Lokalpopulation auf den begriinten Ortsbereich von Eutingen-Rohrdorf und seine
mit Geholzen bestandenen Ortsrander das Verbreitungsgebiet der lokalen Population.

* Eine Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist kaum mdglich, da keine Untersuchungen
beziglich der Siedlungsdichte in der Raumschaft bekannt sind. Da das potenzielle Verbreitungsgebiet der
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Klappergrasmiicke auf den begrinten Ortsbereich von Eutingen-Rohrdorf und seine mit Gehdlzen
bestandenen Rander beschrankt ist, ist nur von einer maRig indivudenreichen Population der
Klappergrasmiicke auszugehen. Diese steht an deren siidlichen Grenze jedoch mit weiteren
Lokalpopulationen in Verbindung.

3.4 Kartografische Darstellung

* Siehe artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

% Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwdhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer Karte erfolgen.

4,

Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Storung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

a)

d)

e)

f)

9)

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur enthommen,
beschidigt oder zerstort? Uja nein

* Innerhalb des Geltungsbereichs befindet sich die Brutstatte einer Klappergrasmiicke. Dieser Brutplatz befindet
sich in Gehdlzen auf einer privaten Grinflache. Da in diesem Bereich keine Bauvorhaben mdglich sind, ist
nicht von einem Verlust dieses Brutplatzes auszugehen..

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt oder
zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

vollstiandig entfallt? Ol ja
nein

* Der auch als Nahrungsraum genutzte Lebensraum dieser Vogelart wird nicht Gberplant.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschédigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? [lja X nein

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [ja X nein

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja [ nein

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? ja [ nein

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
(CEF) gewabhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? 0 ja nein
® nicht erforderlich

Falls kein oder kein vollstindiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiilit:
Lja

nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Seite 3
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a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? Uija nein
b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des

Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? O ja nein
c) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? ja [ nein
* Es sind keine Vermeidungsmafinahmen erforderlich.
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfilit:

Lja
nein
4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? Lja nein
b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [ja nein
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiilit:
] ja
nein
5. Ausnahmeverfahren
Nicht erforderlich.
6. Fazit
6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen werden die Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
L erfillt - weiter mit Pkt. 6.2.
6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen
L] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) nicht
erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.
U sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priufung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: November 2020 (Vordruck)
Fassung vom 06.11.2023

1. Vorhaben bzw. Planung

¢ Die Gemeinde Eutingen plant auf der Gemarkung 4418 (Rohrdorf) auf ca. 4,05 ha ein Wohngebiet. Die
Planungen enthalten folgende Flurstiicke: 100/2, 1496, 1490/22 i.T., 1499, 1499/2, 1502, 1502/1, 1502/2,
1503, 1503/1, 1504, 1507, 1508, 1509, 1510, 1511, 1512, 1514, 1514/1, 1515, 1515/1, 1515/2, 1516, 1517,
1517/1, 1518, 1519, 1520, 1520/3, 1522, 1523, 1523/1, 1523/2, 1524, 1524/1, 1524/2, 1524/3, 1524/4, 1526,
1526/1, 1526/3, 1527, 1529, 1529/3, 1529/4, 1530/13, 1530/14, 1530/15, 1537 i.T., 1538 i.T., 1748 i.T., 2810
i.T. und 2810/1i.T.

* Furdie saP relevante Planunterlagen:

- Bebauungsplan

- Artenschutzbeitrag

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Gilde Nischenbriiter

L] Art des Anhangs IV der FFH-RL
Européische Vogelart?

Deutscher
Name

Wissenschaftliche
Bezeichnung

Rote Liste Status in
Deutschland

Rote Liste Status in
Baden-Wiirttemberg

Gartenbaumlaufer

Hausrotschwanz

Certhia brachydactyla

Phoenicurus ochruros

L1 0 (erloschen oder
verschollen)

1 (vom Erléschen
bedroht)

2 (stark gefahrdet)

3 (gefahrdet)

R (Art geografischer
Restriktion)

V (Vorwarnliste)

O Oooo d

L1 0 (erloschen oder
verschollen)

1 (vom Erléschen
bedroht)

2 (stark gefahrdet)

3 (gefahrdet)

R (Art geografischer
Restriktion)

V (Vorwarnliste)

O Oooo d

' Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europ&ischen Vogelarten darzustellen, da der Erlass einer

Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméal3 § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwértig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden

zusammengefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

® Falls nicht anders angegeben, wurde fiir diese Vogelarten als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der
Voégel Baden-Wirttembergs (HoLzinger 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands (Subseck et AL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gepeon ET AL 2014) verwendet.

Gartenbaumlaufer

* Habitatanspriiche: Der Gartenbaumlaufer bewohnt lichte Laub- und Mischwalder im Tiefland, insbesondere
mit Bdumen mit grober Borke (Eichen, Pappeln, Ulmen), alte Kiefern- und Kiefernmischwalder, Erlenbriiche,
Feldgeholze, Alleen, Baumreihen im offenen Gelande und Gehdlze an Gewassern. Im Siedlungsbereich
werden Hofgeholze, Obstgarten, Friedhdfe und Parks genutzt. Die Art fehlt in reinen Fichtenforsten und
Buchenreinbestanden.

* Fortpflanzungsstatte: Der Gartenbaumlaufer baut sein Nest in Ritzen und Spalten, hinter abstehender Rinde,
in Baumhohlen, in speziellen Nistkasten und gelegentlich auch an Gebauden. Das Nest wird vom Weibchen
alleine errichtet. Es besteht eine monogame Saisonehe. Es erfolgen ein bis zwei Jahresbruten, dabei sind
auch Schachtelbruten méglich. Nachgelege kommen vor. Das Gelege besteht aus (4) 5 bis 6 (7) Eiern. Die
Brutdauer des Gartenbaumlaufers betragt (14) 17 bis 18 Tage. Das Weibchen britet allein. Die Nestlingsdauer
betragt 16 bis 18 Tage; beide Elternteile fittern wahrend dieser Zeit. Etwa ein bis drei Wochen lang werden
die Jungen nach dem Ausfliegen noch gefiittert.

Hausrotschwanz

* Habitatanspriiche: Der Hausrotschwanz ist urspringlich ein Bewohner von offenen, baumlosen
Felsformationen (in Mittelgebirgen und hochalpinen Bereichen), bewohnt heute jedoch in Mitteleuropa Uberall
menschliche Siedlungen. Dort kommt die Art in Wohngebieten, Gewerbegebieten, Lagerflachen aller Art,
Einzelgebduden aufRerhalb geschlossener Siedlungen, Steinbrichen und Kiesgruben vor. Insbesondere in
Neubaugebieten, Industriegebieten und Dorfern tritt die Art sehr zahlreich auf. Als Brutplatze werden Geb&ude
aller Art genutzt. Die Nahrungssuche erfolgt auf Rohbdden, vegetationslosen Flachen und Stellen mit
kurzrasiger Vegetation. In Stadtlebensraumen mit einem hohen Versiegelungsgrad sucht der Hausrotschwanz
an StralBenrandern, an Gebauden oder auf Dachern nach Nahrung.

* Fortpflanzungsstatte: Die Hausrotschwanz baut sein Nest in Nischen, in Halbhéhlen und auf gedeckten
Simsen (Felswande, Bricken, Gebauden). Die Nistplatze dieser Fliegenschnapperart befinden sich
Uberwiegend zwischen einem und sechs Meter Uber dem Boden; gelegentlich werden auch Nester in
verlassenen Kellern oder in 30 Meter Hohe gebaut. Die Balz und Paarbindung erfolgt am Brutplatz. Das
Mannchen besetzt ein Revier; Nistplatzwahl und Nestbau wird durch das Weibchen erledigt. Der
Hausrotschwanz ist ein Einzelbruter und lebt in saisonaler Monogamie; Bigynie tritt aber regelmaRig auf. Es
werden ein bis zwei (drei) Bruten im Jahr durchgefiihrt. Das Gelege besteht aus (3) 4 bis 6 (7) Eiern. Die
Brutdauer des Hausrotschwanzes betragt 12 bis14 (20) Tage. Dabei briitet das Weibchen. Die Nestlingsdauer
betragt (13) 15 bis 17 (19) Tage; beide Elternteile flttern wahrend dieser Zeit. Nach dem Ausfliegen werden
die Jungen noch bis zu zehn Tage lang von den Altvogeln versorgt.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

* Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen L] potenziell méglich

* Es wurden zwei Bruten aus der Gilde der Halbhéhlen- und Nischenbriiter im Gebiet festgestellt. Dabei handelt
es sich um jeweils eine Brut des Gartenbaumlaufers des Hausrotschwanzes.

* 3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

* Der Brutbestand des Gartenbaumlaufers blieb bislang sowohl kurz- und langfristig auf gleichbleibendem
Niveau. Aktuelle Bestandsschatzungen gehen fiir Baden-Wirttemberg von ca. 30.000 bis 50.000 Brutpaaren
aus. ADEBAR (Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand auf eine
vergleichbare Anzahl (35.000 bis 50.000 Brutpaare). Auch nach HOLZINGER (Rote Liste Brutvogelarten — 6.
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Fassung 2016) ist derzeit ist noch keine Bestandsveranderung erkennbar.

* Der Brutbestand des Hausrotschwanz nahm bisher langfristig um mehr als 20 % zu und zeigte sich kurzfristig
stabil. Aktuelle Bestandsschatzungen gehen fir Baden-Wurttemberg von ca. 150.000 bis 200.000 Brutpaaren
aus. ADEBAR (Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand auf die gleiche
Anzahl. HOLZINGER (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) bemerkt, dass groRere
Bestandesveranderungen derzeit nicht erkennbar seien, sondern dass sich eher eine Stabilisierung auf
hohem Niveau zeige.

* Eine genaue Abgrenzung der lokalen Population des Gartenbaumlaufers auf Grundlage der vorliegenden
Daten ist kaum mdoglich moéglich. Die Art ist in Habitaten mit Gehodlzen verschiedenster Auspragung, wie
Waldern, Baumen und Strauchern im Offenland und Gehdlzstrukturen im Siedlungsbereich zu finden. Bei
diesen Okologischen Ansprichen ist eine Abgrenzung anhand geografischer, naturrdumlicher und
vegetationskundlicher Gesichtspunkte nicht sinnvoll mdglich. Im Norden kdnnten mdglicherweise die
landwirtschaftlichen genutzten Flachen zur Abgrenzung der Lokalpopulation dieser Vogelart herangezogen
werden. Jedoch wird aufgrund der Unscharfe dieser Abgrenzung behelfsmaRig die Gebietsgrenze der
Gemeinde Eutingen im Gau zur Abgrenzung der Lokalpopulation des Gartenbaumlaufers herangezogen.

* Eine genaue Abgrenzung der lokalen Population des Hausrotschwanzes ist auf Grundlage der vorliegenden
Daten nur eingeschrankt mdéglich. Wirde man die lokale Population gemaR geografischer, naturraumlicher
Gesichtspunkte unter Berlicksichtigung der 0Okologischen Anspriiche der Art abgrenzen, so kommen
insbesondere Siedlungsbereiche und Einzelgebdude im Offenland als Habitat infrage. Waldgebiete und
Offenlandhabitate ohne einzelne Gebaude kénnen als Flachen mit Trennwirkung betrachtet werden, welche
das \Verbreitungsgebiet der lokalen Population definieren. Nach dieser Definition koénnten die
landwirtschaftlichen genutzten Flachen im Norden und die Waldflachen im Siden zur Abgrenzung der
Lokalpopulation dieser Vogelart herangezogen werden. Daher kann die Siedlungsflache von Eutingen sowie
deren mit Gehdlzen bestandene Umgebung als Siedlungsflache der Lokalpopulation des Hausrotschwanzes
herangezogen werden.

* Eine Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der beiden Arten ist nicht mdglich, da keine
Untersuchungen bezlglich der Siedlungsdichte in der Raumschaft bekannt sind. Da in diesem Bereich eine
abwechslungsreiche Landschaft mit einem Mosaik aus Waldgebieten, vielfaltig strukturierten Offenlandflachen
sowie Siedlungsgebieten anzutreffen ist, kann mit einem individuenreichen Vorkommen der beiden Vogelarten
gerechnet werden.

3.4 Kartografische Darstellung
* Siehe artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

° Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? ja Onein

* Innerhalb des Vorhabensbereiches befindet sich zwei Brutstatten von Halbhéhlen- und Nischenbritern. Einer
dieser Brutplatze (des des Hausrotschwanzes) befindet sich in Gberplanten Bereichen und wird bei der
ErschlieBung verloren gehen Ein weiterer Brutplatz (der des Gartenbaumlaufers) befindet sich in einem
Bereich, welcher als private Grinflache festgesetzt ist und daher nicht verloren gehen wird.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt oder zerstért, dass
dadurch die Funktionsfiahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten vollstindig entfallt?
Uija nein

®* Innerhalb des Plangebiets wird Teilnahrungshabitat von Halbhéhlen- und Nischenbritern durch
Geholzrodungen und Flachenversiegelung verloren gehen. Jedoch kénnen die als Grinflachen festgesetzte
Bereiche, auch weiterhin zur Nahrungssuche von diesen Vogelarten genutzt werden kénnen. Auch in der
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unmittelbaren Umgebung des Plangebietes befinden sich Bereiche groferen Umfanges, welche von Vdgeln
dieser Gilde zur Nahrungssuche genutzt werden kénnen. Daher kommt es nicht zu einem vollstandigen Ausfall
der Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintriachtigt und damit beschédigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? ] ja nein
* Angrenzend an das Plangebiet befinden sich eine Reihe von Hausgarten und Offenlandbereiche mit
Gehdlzen, welche von diesen Vogelarten ebenfalls als Brutplatz genutzt werden. Die im Gebiet lebenden
Vogelarten sind bereits an die typische Gerausch und Stérkulisse einer lIandlichen Gemeinde gewdhnt, so
dass es durch das neu entstehenden Wohngebiet es zu keiner Stérwirkung kommen wird

d) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja X nein

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja [ nein

f)  Wird die okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? Ol ja nein

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
(CEF) gewihrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? Uja X nein

* Der Brutplatz des Gartenbaumlaufers befindet sich in einer privaten Griinflache und bleibt erhalten. Fir den
Hausrotschwanz bestehen sowohl in den als Grinflichen ausgewiesenen Bereichen innerhalb des
Geltungsbereich sowie in dessen unmittelbaren Umfeld eine Vielzahl an potenziellen Brutplatzen, so dass fir
diese Vogelart keine Ausgleichsmafinahmen notwendig werden.

h) Falls kein oder kein volistandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
Lja

nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? Uija nein
®* Geholzrodungen haben grundsatzlich auRBerhalb der Vogelbrutzeit stattzufinden; diese durfen also nicht vom
01. Méarz bis zum 30. September durchgefiihrt werden. Dadurch wird eine mogliche Schadigung von Bruten
der Halbhohlen- und Nischenbriter vermieden. Eine mdgliche Schadigung von nahrungssuchenden Vogeln
dieser Gilde im Bereich des Baufeldes wahrend der Bauphase kann ausgeschlossen werden, da es sich bei
diesen Vdgeln um hoch mobile Tierarten handelt

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? L] ja nein

c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja [ nein

* Einhaltung der o0.g. Gehdlzrodezeiten.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiilit:
Uja

nein

4.3 Erhebliche Storung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
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a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestért? Uja nein

b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? Il ja nein
* nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
Lja

nein

5. Ausnahmeverfahren

® nicht erforderlich

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaRBnahmen werden die Verbotstatbestéande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
U erfiilit - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen

L] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

O sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt -
Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priufung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: November 2020 (Vordruck)

Fassung vom 06.11.2023

1. Vorhaben bzw. Planung

¢ Die Gemeinde Eutingen plant auf der Gemarkung 4418 (Rohrdorf) auf ca. 4,05 ha ein Wohngebiet. Die
Planungen enthalten folgende Flurstiicke: 100/2, 1496, 1490/22 i.T., 1499, 1499/2, 1502, 1502/1, 1502/2,
1503, 1503/1, 1504, 1507, 1508, 1509, 1510, 1511, 1512, 1514, 1514/1, 1515, 1515/1, 1515/2, 1516, 1517,
1517/1, 1518, 1519, 1520, 1520/3, 1522, 1523, 1523/1, 1523/2, 1524, 1524/1, 1524/2, 1524/3, 1524/4, 1526,
1526/1, 1526/3, 1527, 1529, 1529/3, 1529/4, 1530/13, 1530/14, 1530/15, 1537 i.T., 1538 i.T., 1748 i.T., 2810
i.T. und 2810/1i.T.

* Furdie saP relevante Planunterlagen:

- Bebauungsplan

- Artenschutzbeitrag

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Vogelart

L] Art des Anhangs IV der FFH-RL
Européische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
Star Sturnus vulgaris [ 0 (erloschen oder L1 0 (erloschen oder

verschollen)

1 (vom Erléschen
bedroht)

2 (stark gefahrdet)

3 (gefahrdet)

R (Art geografischer
Restriktion)

V (Vorwarnliste)

verschollen)

1 (vom Erléschen
bedroht)

2 (stark gefahrdet)

3 (gefahrdet)

R (Art geografischer
Restriktion)

V (Vorwarnliste)

O OxO O
O Oooo d

' Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europ&ischen Vogelarten darzustellen, da der Erlass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméal3 § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwértig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden
zusammengefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

* Falls nicht anders angegeben, wurde fir diese Vogelart als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der Vogel
Baden-Wurttembergs (HoLzneer 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands (Subseck eT AL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gepeon et aL 2014) verwendet.

* Habitatanspriiche: Der Star bewohnt eine Vielzahl von Habitaten. Diese Vogelart ist in Auenwaldern, lockeren
Weidenbestédnden, Randlagen von Waldern und Forstgebieten, Streuobstwiesen, Feldgehdlzen und Alleen zu
finden. Gelegentlich wird auch das Innere von Waldern besiedelt, insbesondere wenn dort ein gutes Angebot
an Hoéhlenbdumen vorhanden ist. Die Art ist auch ein Kulturfolger und kommt in einer Vielzahl an stadtischen
Lebensraumen vor: in Parks, in Gartenstadten, in Neubaugebieten und auch in baumarmen Stadtzentren. Zur
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Nahrungssuche wahrend der Brutzeit sucht der Star bevorzugt kurzrasige Wiesen- und Weideflachen auf.
Wichtig fur die Art sind Nistgelegenheiten in Form von Hoéhlen in alten oder auch abgestorbenen Baumen
sowie kunstliche Nisthilfen.

* Fortpflanzungsstatte: Der Star ist ein Hohlenbriter. Die Art nistet bevorzugt in ausgefaulten Astléchern, in
ehemaligen Spechthéhlen oder in Nistkdsten. Gelegentlich nistet die Singvogelart auch in Mauerspalten oder
unter Dachziegeln an Gebauden. In manchen Fallen ist der Star ein Koloniebriter. Die Art lebt in monogamer
Saisonehe, wobei auch Polygynie mdglich ist. Es werden ein bis zwei Jahresbruten durchgefihrt, Nachgelege
sind moglich. Das Gelege umfasst (drei) vier bis sieben (acht) Eier. Die Brutdauer betragt 11 bis 13 Tage,
wahrenddessen hauptsachlich das Weibchen briitet. Die Nestlingsdauer betragt (16) 19 bis 24 Tage; nach
dem Ausfliegen werden die Jungen weitere vier bis finf Tage gefittert. Die Fitterung der Nestlinge und
Jungvodgel wird von beiden Elternvégeln durchgefiihrt.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

* Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen O potenziell méglich

®* Es wurden zwei Bruten des Stars im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Eine weitere Brut wurde in der
sudwestlichen Umgebung des Plangebietes nachgewiesen.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

* Der Brutbestand des Stars ist in den letzten Jahrzehnten um mindestens 20 % zurlickgegangen. Der aktuelle
Brutbestand betragt etwa 300.000 bis 400.000 Brutpaare. Aoesar (Dachverband deutscher Avifaunisten)
schatzt den landesweiten Bestand auf eine vergleichbare Anzahl (320.000-420.000 Brutpaare). HoLzinger
(Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) konstatiert dem Star kurzfristig einen gleichbleibenden Bestand
in Baden-Wurttemberg. Die Ursachen fir den langfristigen Bestandsriickgang liegen im Verlust von
Hoéhlenbaumen, landwirtschaftlichen Nutzungsanderungen wie vermehrter Wiesenumbruch und der Aufgabe
von GroRviehweiden. AufRerdem ist der Einsatz von Bioziden fur diese Art ein Gefahrdungsfaktor. In friheren
Zeiten flhrte auch die direkte Verfolgung des Stars an Schlafplatzen zu Bestandsriickgangen.

* Eine genaue Abgrenzung der lokalen Population ist auf Grundlage der vorliegenden Daten nicht moglich. Die
hohe 6kologische Plastizitat des Stars mit Vorkommen in Waldgebieten, Offenland und Siedlungsbereichen
macht eine Abgrenzung besonders schwierig. Wirde man die lokale Population gemaR geografischer,
naturrdumlicher Gesichtspunkte unter Beriicksichtigung der 6kologischen Anspriiche der Art abgrenzen, so
koénnen geholzfreie Offenlandbereiche sowie geschlossene Waldgebiete als Abgrenzung einer Lokalpopulation
verwendet werden. Im vorliegenden Fall kénnen nach Norden, Osten und Westen die nahezu gehdlzfreien
Ackerflachen die Lokalpopulation abgrenzen, wahrend wahrend in sudlicher Richtung die bewaldeten
Talhdnge des Neckartals mit den als Habitat fiir diese Vogelart geeigneten Waldréandern eine eher unklare
Grenze der lokalen Population bilden. Damit fallt das Verbreitungsgebiet der Lokalpopulation auf den
begriinten Ortsbereich von Eutingen-Rohrdorf und dessen mit Gehdlzen bestandenen Ortsrander das
Verbreitungsgebiet der lokalen Population.

* Eine Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist kaum mdglich, da keine Untersuchungen
beziglich der Siedlungsdichte in der Raumschaft bekannt sind. Da das potenzielle Verbreitungsgebiet der
Stars auf den begriinten Ortsbereich von Eutingen-Rohrdorf und seine mit Gehdlzen bestandenen Rander
beschrankt ist, ist nur von einer magig indivudenreichen Population dieser Vogelart auszugehen. Diese steht
an deren sudlichen Grenze jedoch mit weiteren Lokalpopulationen in Verbindung.

3.4 Kartografische Darstellung
® Siehe artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

° Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer Karte erfolgen.
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4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstort? ja Unein

* Innerhalb des Untersuchungsgebietes befinden sich zwei Brutstatten des Stars. Diese Brutplatze befinden
sich in Baumhdhlen von Obstbdumen, deren Standorte im Zuge des Vorhabens Uberplant werden.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschéadigt oder
zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
vollstindig entfillt? Uja
nein

* Im Geltungsbereich befinden sich Flachen, welche zum Zeitpunkt der Begehungen im Jahr 2021 von Staren
zur Nahrungssuche genutzt wurden. Diese werden teilweise lberplant und stehen damit in Zukunft nicht mehr
als Nahrungsraum fir diese Singvogelart zur Verfligung. Andere Teile des Geltungsbereichs sind als
Grinflachen vorgesehen und kénnen damit auch in Zukunft noch zur Nahrungssuche vom Star genutzt
werden. Auch auflerhalb des Geltungsbereichs (insbesondere im Bereich des Siedlungskorpers) sowie auf
stdostlich angrenzenden, mit Gehdlzen bestandenen Offenlandbereichen befinden sich ausgedehnte Areale,
welche dem Star zur Nahrungssuche dienen kdénnen. Daher ist anzunehmen, dass die Fortpflanzungsstatten
des Stars in der Umgebung des Plangebietes auch in Zukunft als solche genutzt werden kénnen und dass es
durch den Verlust von Nahrungsrdumen nicht zu einer Verdrangung kommt.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? ] ja nein
* Ein nicht von den Planungen betroffener Nistplatz des Stars befindet sich stidostlich des Geltungsbereichs auf
einer Streuobstwiese. Die Bebauung riickt zwar an diesen Nistplatz heran, jedoch wird dieser noch etwa 30
Meter von der Grenze des Plangebiets entfernt sein. Da der Star eine stérungsunempfindliche Vogelart ist, ist
mit einer Verdrangung nicht zu rechnen.

d) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [ja X nein

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja [ nein

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? Lja X nein

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRnahmen
(CEF) gewabhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? ja L nein
* Als Ausgleich fur den Verlust von zwei von Staren genutzten Baumhdhlen sind in den als Griunflache
festgelegten Bereichen und / oder in der unmittelbaren Umgebung des Geltungsbereiches insgesamt sechs
fur Stare geeignete Nistkasten (Nisthdhlen mit Fluglochweite 45 mm) zu verhangen.

h) Falls kein oder kein volistandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiilit:
Lja

nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? L] ja nein
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mobile Tierart handelt.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? ] ja

c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja

® Einhaltung der 0.g. Gehdlzrodezeiten.

® Geholzrodungen haben grundsatzlich auRerhalb der Vogelbrutzeit stattzufinden, diese diirfen also nicht vom
01. Marz bis zum 30. September durchgefiihrt werden. Daher wird eine mdgliche Schadigung von
Starenbruten ausgeschlossen. Eine mdgliche Schadigung von nahrungssuchenden Staren im Bereich des
Baufelds wahrend der Bauphase kann ausgeschlossen werden, da es sich bei diesen Végeln um eine hoch

nein
[ nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein

4.3 Erhebliche Storung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? L] ja

b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? U ja
® nicht erforderlich

nein
nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfilit:
Lja

nein

5. Ausnahmeverfahren

®* Nicht erforderlich.

6. Fazit

MaBnahmen werden die Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
L erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-

nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig.

erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen

LI sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

U sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priufung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: November 2020 (Vordruck)
Fassung vom 06.11.2023

1. Vorhaben bzw. Planung

¢ Die Gemeinde Eutingen plant auf der Gemarkung 4418 (Rohrdorf) auf ca. 4,05 ha ein Wohngebiet. Die
Planungen enthalten folgende Flurstiicke: 100/2, 1496, 1490/22 i.T., 1499, 1499/2, 1502, 1502/1, 1502/2,
1503, 1503/1, 1504, 1507, 1508, 1509, 1510, 1511, 1512, 1514, 1514/1, 1515, 1515/1, 1515/2, 1516, 1517,
1517/1, 1518, 1519, 1520, 1520/3, 1522, 1523, 1523/1, 1523/2, 1524, 1524/1, 1524/2, 1524/3, 1524/4, 15286,
1526/1, 1526/3, 1527, 1529, 1529/3, 1529/4, 1530/13, 1530/14, 1530/15, 1537 i.T., 1538 i.T., 1748 i.T., 2810

i.T. und 2810/1 i.T.

* Furdie saP relevante Planunterlagen:

- Bebauungsplan

- Artenschutzbeitrag

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Gilde Zweigbriiter

L] Art des Anhangs IV der FFH-RL

Européische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Liste Status in

Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
: Fringilla coelebs ]

Bughfink gt ] ] Llo (erloschen oder Séresrclzcr)\i(l;lr;ir)] oder

Griinfink Carduelis chloris verschollen)

Wacholderdrossel

Turdus pilaris

1 (vom Erléschen
bedroht)

2 (stark gefahrdet)

3 (gefahrdet)

R (Art geografischer
Restriktion)

V (Vorwarnliste)

O Oooo d

1 (vom Erléschen
bedroht)

2 (stark gefahrdet)

3 (gefahrdet)

R (Art geografischer
Restriktion)

V (Vorwarnliste)

O Oooo d

' Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europ&ischen Vogelarten darzustellen, da der Erlass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméal3 § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwértig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden

zusammengefasst werden.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und von europaischen Vogelarten nach
§§ 44 und 45 BNatSchG Seite 2

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

® Falls nicht anders angegeben, wurde fiir diese Vogelarten als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der
Voégel Baden-Wirttembergs (HoLzinger 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands (Subseck et AL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gepeon ET AL 2014) verwendet.

Buchfink

* Habitatanspriiche: Der Buchfink bewohnt die verschiedensten Walder und Baumbestande. Die Art ist in Laub-,
Kiefern- und Fichtenwaldern zu finden, auRerdem in Feldgehdlzen und Baumgruppen im Offenland. Im
Gebirge findet sich der Buchfink bis iber die Waldgrenze hinaus im Zwergstrauchgirtel, falls dort einzelne
héhere Gehdlze zu finden sind. Auch in anthropogen gepragtem Gelande ist diese Vogelart anzutreffen, wie
beispielsweise in parkartigen Bereichen, Obstbaumkulturen, Alleen, Aufforstungen, Garten, Parkanlagen,
Friedhéfen, Wohnblockzonen und teilweise sogar in Innenstadten mit wenig Vegetation.

* Fortpflanzungsstatte: Der Buchfink ist ein Freibriter und baut sein Nest in Laub- und Nadelbdumen sowie in
Strauchern. Das Nest wird allein vom Weibchen gebaut. Es besteht Monogamie. Es erfolgen ein bis zwei
Jahresbruten, wobei bei einem Gelegeverlust Nachbruten mdéglich sind. Das Gelege besteht aus (3) 4 bis 5 (6)
Eiern. Die Brutdauer betragt 10 bis 14 Tage. Das Weibchen brutet alleine. Die Nestlingsdauer des Buchfinks
betragt 12 bis 15 Tage, beide Elternteile futtern. Der Kot der Jungen wird bei fortgeschrittener Brutzeit nicht
mehr weggetragen. Nach dem Ausfliegen der Jungvogel bleibt die Buchfinkenfamilie noch 20 bis 35 Tage
zusammen.

Griinfink

* Habitatanspriiche: Der Griinfink bewohnt halboffene Landschaften mit Gehdlzen, Gebiischen oder lockeren
Baumbestanden und gehdlzfreien Flachen. Dies kdnnen Feldgehdlze, Alleen, Buschgeldnde, Ufergehdlze von
Teichen, Streuobstwiesen, Waldrander, Lichtungen, Mischwéalder und Auwaldbereiche sein. Seltener findet
sich der Grunfink in lickigen Fichtenbestanden; die Art meidet das Innere von geschlossenen Waldern. In
Mitteleuropa liegen die wichtigsten Vorkommen im Bereich von menschlichen Siedlungen. Dort lebt der
Grinfink in Garten, Parks, Griinanlagen, Friedhéfen, Gartenstadten und auch in Innenstadten.

* Fortpflanzungsstatte: Der Grinfink ist ein Freibriter und baut das Nest zu Beginn der Brutzeit bevorzugt in
Koniferen und immergriinen Gewachsen wie Efeu oder verschiedenen Zierstrauchern. Spater in der Brutzeit
wird das Nest in sommergriinen Laubgehdlzen gebaut. Das Nest wird allein vom Weibchen gebaut. Es besteht
eine saisonale Monogamie. Es erfolgen zwei Jahresbruten, in Einzelfallen wurden auch Drittbruten registriert.
Das Gelege besteht aus (3) 4 bis 5 (6) Eiern. Die Brutdauer betragt 11 bis 14 Tage. Das Weibchen briitet
alleine. Die Nestlingsdauer des Grinfinks betragt 14 bis 17 Tage, beide Elternteile futtern die Jungen
ausschlief3lich aus dem Kropf; der Kot der alteren Nestlinge verbleibt am Nestrand. Nach dem Ausfliegen der
Jungen bleibt die Grinfinkenfamilie noch 20 bis 35 Tage zusammen.

Wacholderdrossel

* Habitatanspriiche: Die Wacholderdrossel kommt in Hochgebirgen von der Krummbholzzone bis in die Tallagen
vor, ansonsten werden halboffene Landschaften mit kurzgrasigen Wiesen und Weiden, Bach- und FluRauen
mit angrenzenden Waldrandern, Feldgehdlze, Baumhecken, Einzelbdume, Alleen, und Ufergehdlze besiedelt.
AuRerdem ist diese Drosselart in Streuobstwiesen, Baumbestanden in Ortschaften, Parklandschaften und in
manchen Fallen auch in Stadten (Parkanlagen und Friedhéfe) zu finden.

*  Fortpflanzungsstatte: Die Wacholderdrossel ist ein Freibriter; das Nest wird in Laub- und Nadelbaumen meist
exponiert in einer Stammgabelung oder auf starken Asten am Stamm gebaut. Die Nesthéhe iber dem Boden
betragt im Mittel etwa 7,5 m. Das Nest wird allein vom Weibchen gebaut. Die Wacholderdrossel ist ein
Kolonie- oder Einzelbriter und lebt in einer monogamen Saisonehe. Es erfolgen ein bis zwei Jahresbruten,
wobei auch Drittbruten belegt wurden. Nachbruten sind maéglich. Das Gelege der Wacholderdrossel besteht
aus (2) 4 bis 6 (8) Eiern und wird 10 bis 13 (24) Tage allein vom Weibchen bebriitet. Wahrend dieser Zeit
versorgt es sich selbst mit Nahrung. Die Nestlingsdauer der Singdrossel betragt 12 bis 16 Tage, beide
Elternteile flttern wahrend dieser Zeit. Nach 30 Tagen sind die Jungen selbststandig.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

* Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen L potenziell méglich

* Es wurden drei Bruten aus der Gilde der Zweigbriiter im Gebiet festgestellt: jeweils eine Brut des Buchfinks,
des Griinfinks und der Wacholderdrossel.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

* Der Brutbestand des Buchfinks zeigte sich langfristig stabil, kurzfristig wurde jedoch eine Abnahme des
Brutbestandes um mehr als 20 % registriert. Aktuelle Bestandsschatzungen gehen fiir Baden-Wurttemberg
von ca. 850.000 bis 1.000.000 Brutpaaren aus. Apeear (Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt den
landesweiten Bestand auf 800.000 bis 950.000 Brutpaare. HoLzinger (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung
2016) merkt an, dass auch die ehemals haufigste Brutvogelart des Landes Baden-Wirttemberg einen
deutlichen Abnahmetrend zeigt.

®* Der Brutbestand des Grinfinks nahm bisher langfristig um mehr als 20 % zu, kurzfristig zeigte sich der
Bestand stabil. Aktuelle Bestandsschatzungen gehen fur Baden-Wurttemberg von ca. 320.000 bis 420.000
Brutpaaren aus. Apesar (Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand auf 300.000
bis 450.000 Brutpaare. HoLzinger (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) bemerkt die Notwendigkeit
einer genauen Beobachtung der Bestandsentwicklung, da sich auch bei dieser Art derzeit ein Riickgang
geeigneter Lebensraumstrukturen wie blitenreicher Ruderal- und Brachflachen bemerkbar macht. Zudem ist
die Art derzeit lokal stark von der Ausbreitung von Krankheiten betroffen (wie auch andere Samenfresser, z. B.
die Turteltaube).

* Der Brutbestand der Wacholderdrossel zeigte langfristig eine Bestandszunahme um mehr als 20 %, kurzfristig
liegt jedoch eine Bestandsabnahme von mehr als 50 % vor. Aktuelle Bestandsschatzungen gehen fir Baden-
Wiirttemberg von ca. 20.000 bis 30.000 Brutpaaren aus. Aoesar (Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt
den landesweiten Bestand auf ca. 13.500 bis 35.000 Brutpaare. Nach HoLzinger (Rote Liste Brutvogelarten —
6. Fassung 2016) wird der Lebensraum der Wacholderdrossel durch die Intensivierung der Landwirtschaft und
den zunehmenden Einsatz von Bioziden beeintrachtigt. Die genauen Ursachen fir die sehr starken
kurzfristigen Bestandsabnahmen sind jedoch unklar.

* Eine genaue Abgrenzung der lokalen Populationen der verschiedenen Zweigbruterarten ist auf Grundlage der

vorliegenden Daten nicht mdglich. Bei den betroffenen Arten handelt es sich um solche mit flachiger
Verbreitung, welche ein breites Spektrum an Lebensraumen (Waldgebiete unterschiedlichster Auspragung, mit
Gehdlzen bestandene Offenlandbiotope verschiedenster Art sowie mit Baumen und Strauchern bepflanzte
Bereiche im Siedlungsraum) bewohnen.
Bei diesen &kologischen Anspriichen ist eine Abgrenzung anhand geografischer, naturrdumlicher und
vegetationskundlicher Gesichtspunkte nicht sinnvoll méglich. Daher wird behelfsmaRig die Gebietsgrenze der
Gemeinde Eutingen im Gau zur Abgrenzung der Lokalpopulationen der betrachteten Zweigbruter-Arten
herangezogen.

®* Eine Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen innerhalb der Gilde Zweigbriter ist nicht
moglich, da keine Untersuchungen bezliglich der Siedlungsdichte in der Raumschaft bekannt sind. Da jedoch
in diesem Bereich ein Mosaik aus Waldgebieten, kleineren Siedlungsflachen sowie eine Offenlandschaft mit
Hecken, Feldgehdlzen, Acker- und Grinlandflachen zu finden ist, kann sich dort wahrscheinlich eine jeweils
individuenreiche Population der betrachteten Arten innerhalb der Gilde der Zweigbruter halten.

3.4 Kartografische Darstellung
* Siehe artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

% Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und von europaischen Vogelarten nach
§§ 44 und 45 BNatSchG Seite 4

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur enthommen,
beschidigt oder zerstort? ja Onein

* Innerhalb des Vorhabensbereiches befinden sich drei Brutstatten von Zweigbritern. Zwei dieser Brutplatze
(Griinfink und Wacholderdrossel) befinden sich im Uberplanten Bereich und werden im Rahmen der
BaumaRnahmen verloren gehen, ein weiterer Brutplatz (Buchfink) befindet sich in einer als private Griinflache
festgesetzten Bereich und wird auch in Zukunft fir Vogelbruten aus dieser Gilde zur Verfiigung stehen
Es befinden sich jedoch im Anschluss an die fir die Bebauung vorgesehen Bereiche Flachen, welche im
Bebauungsplan als Griinflachen festgesetzt sind. Diese Flachen werden in Zukunft als Niststatten flr
Zweigbriter zur Verfiigung stehen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschiadigt oder
zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
vollstindig entfllt? Lja
nein

®* Innerhalb des Plangebiets wird ein Teilnahrungshabitat von Zweigbritern durch Gehdlzrodungen und
Flachenversiegelung verloren gehen. Jedoch befinden sich innerhalb des Plangebiets auch als Griinflachen
festgesetzte Bereiche, welche weiterhin zur Nahrungssuche von dieser Vogelart genutzt werden kdnnen. Auch
in der unmittelbaren Umgebung des Plangebietes befinden sich Bereiche groReren Umfanges, welche von
Voégeln der Gilde der Zweigbriter zur Nahrungssuche genutzt werden kénnen. Daher kommt es nicht zu
einem vollstdndigen Ausfall der Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? ja L nein

* Die festgestellten drei Brutplatze der Zweigbriter befinden sich teilweise in dem Uberplanten Bereichen. Direkt
angrenzend befinden sich jedoch Flachen, welche nicht liberbaut werden. Diese sind im Bebauungsplan als
offentliche Grinflachen festgelegt und fiir Zweigbriter zur zukiinftigen Nestanlage geeignet. Auch befinden
sich angrenzend an das Plangebiet eine Reihe von Hausgarten, welche von Vogelarten aus der Gilde der
Zweigbriter ebenfalls als Brutplatz genutzt werden. Die im Gebiet und seiner Umgebung lebenden Vogelarten
sind bereits an die typische Gerausch- und Storkulisse einer landlichen Gemeinde gewdhnt, so dass durch
das neu entstehenden Wohngebiet keine nennenswerte Stérwirkung erwartet wird.

d) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ] ja nein

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulissige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja [ nein

f)  Wird die okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? ja U nein

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? O ja nein

® nicht erforderlich

h) Falls kein oder kein volistandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiilit:
Uja

nein
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4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? L] ja nein
®* Gehdlzrodungen haben grundséatzlich auRerhalb der Vogelbrutzeit stattzufinden; diese duirfen also nicht vom
01. Méarz bis zum 30. September durchgefiihrt werden. Dadurch wird eine mdgliche Schadigung von Bruten
der Zweigbriter vermieden. Eine mdgliche Schadigung von nahrungssuchenden Végeln dieser Gilde im
Bereich des Baufeldes wahrend der Bauphase kann ausgeschlossen werden, da es sich bei diesen Végeln
um hoch mobile Tierarten handelt.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? O ja nein

c) Sind VermeidungsmaBnahmen moéglich? ja [ nein

* Einhaltung der o0.g. Gehdlzrodungszeiten.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfilit:
Lja

nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? Lja nein

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [ja nein

® nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
Lja

nein

5. Ausnahmeverfahren

® nicht erforderlich

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaRBnahmen werden die Verbotstatbestéande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
U erfiilit - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen

L] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und von europaischen Vogelarten nach
§§ 44 und 45 BNatSchG Seite 6

[ sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt -
Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.




